
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 8723 

гр. София,    05.03.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД -  СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 2 състав,  в 
закрито заседание на 05.03.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Евгения Иванова

 
 
 като разгледа дело номер 2081 по описа за 2026 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл.256 от Административно-процесуалния кодекс /АПК/. 
Образувано е      по молба на "ДЖИ ПИ ТРАВЕЛ БГ“ ЕООД,[ЕИК] ,  със седалище и адрес на 
управление: [населено място], п.к. 1421,р-н О. ,    [улица] , бл.20 вх.1 ет.9, ап.39 , представлявано 
от Г. Д. П. , в която се твърди бездействие на Министъра    на туризма да изпълни заповед № Т-
РД-27-163 /12.12.2023г ,издадена от зам.министъра на туризма и се прави искане да се задължи 
Министерството да предприеме действия по изпълнение на заповедта,включително действия по 
предоставяне и изплащане на одобрената безвъзмездна финансова помощ в размер на 121000лв и 
се определи подходящ срок за това.
Посочва  се  ,както  в  молбата  по  чл.256  от  АПК  ,така  и  в  самата  Заповед  №  Т-РД-27-163 
/12.12.2023г  на  зам.министъра  на  туризма  ,че  същата  е  издадена  след  като  с  Решение  № 
5653/09.06.2022г по адм.дело №         № 734 /  2022 г.  на  ВАС е било отменено Решение № № 
3779/10.06.2021 година на Административен съд – София-град по адм.д. № 232/2021 година, с 
което  е  отхвърлена  жалбата  на  "ДЖИ  ПИ  ТРАВЕЛ  БГ“  ЕООД  срещу  Заповед  №Т-РД-27-
112/22.12.2020  година  на  министъра  на  туризма  и  е  върната  преписката  на  адм.орган  за 
процедиране  на  проектно  предложение  BG16RFOP002-2.092-0197,  подадено  от  „ДЖИ  ПИ 
ТРАВЕЛ  БГ“  ЕООД,  [населено  място],  в  рамките  на  процедура  чрез  подбор  на  проекти 
BG16RFOP002-2.092  „Подкрепа  на  предприятия,  регистрирани  по  Закона  за  туризма  като 
туроператор  или  туристически  агент,  за  преодоляване  на  икономическите  последствия  от 
пандемията COVID-19, Оперативна програма „Иновации и конкурентоспособност“.
Именно в тази процедура е постановена и процесната Заповед № Т-РД-27-163 /12.12.2023г на 
зам.министъра на туризма ,чието изпълнение се претендира в настоящето производство по чл.256 
от АПК.
Отмененото Решение № № 3779/10.06.2021 година на Административен съд – София-град по 
адм.д. № 232/2021 година е постановено от съдия Евгения Иванова ,която се е произнесла по 
същество  досежно  крайния  административен  акт  ,с  който  МТ  е  отказ  предоставяне  на 
безвъзмездна финансова помощ на "ДЖИ ПИ ТРАВЕЛ БГ“ ЕООД по процедура BG16RFOP002-



2.092  "Подкрепа  на  предприятия,  регистрирани  по  Закона  за  туризма  като  туроператор  или 
туристически агент, за преодоляване на икономическите последствия от пандемията COVID-19" 
по ОПИК 2014-2020г ,приемайки същия за законосъобразен.
На обратното становище е била касационната инстанция ,която отменила отказа за предоставяне 
на безвъзмезна финансова помощ ,обективиран в  Заповед №Т-РД-27-112/22.12.2020 година на 
министъра на туризма.
Предвид това съдът счита ,че са налице предпоставките на чл.22 т.5 от ГПК във вр. с чл.144 от 
АПК, тъй като съдията-докладчик е взел участие и е  изразил своето вътрешно убеждение по 
същия казус в друго съдебно производство. 
За  да  не  възникнат  съмнения  в  страните,      досежно обективността  на  съда  при  разглеждане 
производство по чл.256 от АПК ,свързано с изпълнение на процедура ,за която настоящия съдия- 
докладчик вече се е произнесъл по същество , то следва да се отведе от разглеждане на дело № 
2081/2026г по описа на АССГ съдия Евгения Иванова ,затова и на основание чл.22, ал.1, т.5 от 
ГПК във вр. с чл.144 АПК, Административен съд София-град, ІІІ отделение,2-ри    състав

                                                                                    О П Р Е Д Е Л И:

ОТВЕЖДА се съдия Евгения Иванова , Административен съд София - град, III отделение, 2-ри 
състав от разглеждането на адм. дело № 2081/ 26г. по описа на Административен съд София-град.
Делото да се докладва на Председателя на Административен съд София-град за определяне на 
нов съдия-докладчик .
Определението не подлежи на обжалване.

                                                                                                                                                          СЪДИЯ:
 


