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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  11.10.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 13 състав, 

в публично заседание на 11.10.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Николай Ангелов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Паола Георгиева, като разгледа дело номер 

3352 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именното повикване в 14.58 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – „МЕД КРИЕЙТИВ“ ЕООД - редовно уведомен, представлява 

се от адв. А., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ - ДИРЕКТОРА НА ДИРЕКЦИЯ „ОБЖАЛВАНЕ И 

ДАНЪЧНО-ОСИГУРИТЕЛНА ПРАКТИКА“ - редовно уведомен, не изпраща 

представител. 

 

Адв. А.  - Да се даде ход на делото. 

 

Съдът намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА молба от „Стандарт лизинг“ ЕООД от 12.07.2022 година. 

ДОКЛАДВА удостоверение от „Мото пфое лизинг“ ЕООД от 14.07.2022 година.  

ДОКЛАДВА молба от „Порше интер ауто БГ“ ЕООД от 20.07.2022 година. 

ДОКЛАДВА молба от МВР, СДВР, 06 РУ от 13.09.2022 година,с която представят 

заверено копие от декларация по чл. 74, ал. 2, т.1 от ДОПК от П. В. С., пълномощник 

на „МЕД КРИЕЙТИВ“ ЕООД. 

 

Адв. А. – Представям доказателства на хартиен носител. 

 

По доказателствата СЪДЪТ 



 О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА по делото представените писмени доказателства. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ответната страна да се запознае с доказателствата  и заяви 

становище в срок до следващото съдебно заседание. 

 

СЪДЪТ ПРИСТЪПВА към снемане самоличността на свидетел:  

П. В. С. 46 г., неосъждан, българин, български гражданин, неомъжена, без дела и 

родство със страните. 

ПРЕДУПРЕДЕН ЗА НАКАЗАТЕЛНАТА ОТГОВОРНОСТ по чл. 290 от НК.  

Свидетелят  обеща да даде верни показания. 

СВИДЕТЕЛЯТ С. - МПС, които управлявах и поддържах бяха Форд и А.. Карала съм 

колите в сервизи, за смяна на гуми и обслужване. Фордът нямах право да го карам в 

друг сервиз, тъй като беше на лизинг. А.-то беше лизингово, но можех да си избирам 

сервизите. Много пъти, аз съм управлявала МПС за извършване на дейност на 

фирмата, за което имах пълномощно. Не съм имала трудово правоотношение с 

дружеството. Управителят на дружеството също е управлявало МПС-тата, както и 

още една жена. Управителят на дружеството е майка ми, това е причината да 

осъществявам тази дейност,а майка ми има заболявания и е трудно подвижна. 

Фирмата се занимава с маркетингови проучвания във фармацевтичния бранш, 

изпращаме имейли, информация към аптеки, лични лекари и други. Дружеството има 

имот, в който се извършва психотерапевтична дейност. Имотът се намира в [населено 

място] като офис. 

 

За събиране на доказателства СЪДЪТ 

 О П Р Е Д Е Л И: 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 17.01.2023 година, от 14.00 ч., за когато 

страните уведомени. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15.08 ч. 

      

      СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  

 

 
  
 
 


