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гр. София,  04.05.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 67 състав, 

в закрито заседание на 04.05.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Лилия Йорданова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 7734 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 213а, ал. 1, изр. 2 от  

Административнопроцесуалния кодекс (АПК). 

Производството по делото е образувано по жалба на Б. Б. С., с адрес [населено място],  

[улица] срещу Ревизионен акт /РА/ №Р-22002221000612-091-001/14.02.2022г., издаден 

от органи по приходите от ТД на НАП С., в частта, с която е частично потвърден и 

изменен с Решение №665/03.05.2022г. на Директора на дирекция „Обжалване и 

данъчно-осигурителна практика“ С. при ЦУ на НАП. 

С Решение № 7888 от 20.12.2022г. по делото e отхвърлена жалбата на оспорващата 

страна срещу ревизионния акт, с който на жалбоподателката са са установени 

допълнително задължения по Закона за данък върху добавената стойност в общ 

размер на 20814,55 лв. и са начислени лихви за забава в размер на 9809,92 лв.  

Решението е връчено на жалбоподателката лично на адреса, посочен в жалбата като 

адрес за кореспонденция [населено място],  [улица]. В срока по чл.211, ал.1 АПК е 

постъпила касационна жалба от Б. Б. С., като в титулната част е записано, че същата 

се подава чрез адв. С. Ж. – пълномощник, адрес [населено място],  [улица], партер“. 

На основание чл. 213а, ал. 1 АПК, при проверка на редовността на касационната 

жалба, съдия-докладчикът констатира, че касационната жалба не отговаря на 

изискванията на чл. 213, т.2, т.3 АПК - към жалбата не са приложени: пълномощно, 

документ за платена държавна такса по сметка на Върховния административен съд в 

размер на 245 лв., на осн. чл. 227а, ал.3 АПК. 

На основание чл. 213а, ал.1 АПК, вр. с чл.213, т.3, вр с чл. 227а, ал.3 АПК, вр. §2 ДР 

ДОПК, с разпореждане от 16.01.2023г. касационната жалба е оставена без движение и 

на оспорващия е указано да отстрани нередовностите в 7-дневен срок от получаване 

на съобщението. Указано му е, че когато нередовностите не се отстранят в срок, 

първоинстанционният съд връща жалбата или протеста. Съгласно съобщението, 

препис от разпореждането на съда е връчено на адв. Ж. на 25.01.2023г. В дадения от 
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съда 7-дневен срок с молба от Б. С. вх. На  дата 31.01.2023г. е представен документ за 

внесена държавна такса по сметка на ВАС, като пълномощно за процесуално 

представителство на адв. Ж. не е представено с молбата.  

С последващо разпореждане на съда от 08.03.2023г. на оспорващия е указано да 

отстрани нередовностите, като в 7-дневен срок от получаване на съобщението да 

представи пълномощно за процесуално представителство на адв. Ж. пред ВАС, респ. 

същата да бъде приподписана от друг адвокат съгласно чл.212, ал.2 и чл.213, т.2 АПК. 

Отново е указано, че при неотстраняване нередовностите, първоинстанционният съд 

ще върне жалбата. Съобщението, с което е изпратено разпореждането на съда, е 

изпратено на адреса на пълномощника, получено от адв. Ч. – колега на адв. Ж.. В 

дадения от съда 7-дневен срок, нередовностите по касационната жалба не са 

отстранени. Съгласно разпореждане на съда, съобщението е изпратено на адреса на 

касатора – Б. С.- [населено място],  [улица]. Видно от върнатото по делото 

съобщение, препис от разпореждането на съда е връчено чрез кмета на Район В., 

кметство М. на представител А. С. на 10.04.2023г. В дадения от съда 7-дневен срок 

нередовностите на касационната жалба не са отстранени.  

Те не са отстранени и до настоящия момент. Това обуславя нередовност на 

касационната жалба. След като указанията не са изпълнени и не е представено 

пълномощно за процесуално представителство на адв. С. пред ВАС, респ. КЖ не е 

приподписана от друг адвокат, на основание чл. 213а, ал.1 АПК, жалбата следва да 

бъде върната на касатора. Нормата на чл. 213а, ал. 1 АПК възлага на 

първоинстанционния съд да администрира касационна жалба, респективно – да върне 

същата, ако е нередовна, като постанови съдебен акт по чл. 213а, ал. 1, изр. второ 

АПК.  

По изложените съображения, на основание  чл. 213а, ал.1, вр с чл. 213,т.2 АПК и 

чл.212, ал.2 от АПК , Административен съд София -град, 67 състав,  

 

ОПРЕДЕЛИ : 

 

ВРЪЩА  касационната жалба на Б. Б. С., ЕГН [ЕГН] чрез адв. Ж., срещу Решение № 

7888от 20.12.2022г., по адм.д. № 7734/2022г. по описа на Административен съд 

София-град.  

Определението подлежи на обжалване пред Върховния административен съд в 

7-дневен срок от съобщаването му на страните. 

 

                                                            Съдия: 
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