
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 3092 
за тълкуване 

 
 

 

 

гр. София,  10.05.2024 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХХІІІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 29.03.2024 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Доброслав Руков  

ЧЛЕНОВЕ:  Луиза Христова 
Мария Шишкова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Станислава Данаилова и при участието на 
прокурора Стоян Димитров, като разгледа дело номер 534 по описа за 2024 

година докладвано от съдия Луиза Христова, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 251 от ГПК във връзка с чл. 144 от АПК. 

Образувано е по искане на С. Ц. Л., чрез адв. Л., за тълкуване на съдебно решение 

№ 2383 от 11.04.2024г. по КАНХД № 534/2024г. по описа на АССГ, ХХІІІ 

кас.състав.  

В искането се твърди, че не е ясна волята на съда, тъй като не са коментирани 

възраженията на касатора относно нечетливостта на АУАН, противоречивото 

описание на твърдените нарушения, знанието на наказаното лице за извършено ПТП, 

липсата на писмени доказателства за извършеното нарушение, необсъждането на 

показанията на св. А.. Липсата на мотиви по тези въпроси води до противоречие във 

волята на съда между мотиви и диспозитив, което следва да се преодолее по пътя на 

тълкуването.   

В срока по чл. 251, ал. 3 от ГПК във връзка с чл. 144 от АПК, не е представен отговор 

от ответника -  началник на сектор в Столична дирекция на вътрешните работи - 

отдел „Пътна полиция“. 

Искането за тълкуване е депозирано от страна в съдебното производство по 

посоченото дело и не е обвързано с преклузивен срок. Съдебният акт не е изпълнен, 

поради което искането е допустимо за разглеждане по същество. 

Съобразно доктрината и установената съдебна практика, на тълкуване по реда на чл. 

251 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК подлежат неясните решения - такива от 



чиито диспозитив не може да се изведе ясно и недвусмислено формираната и изразена 

воля на съда по разрешения с решението правен спор. Освен това на  тълкуване 

подлежи само и единствено диспозитива на съдебното решение, което се ползва със 

сила на пресъдено нещо и той установява, какво е действителното правно положение 

между страните по спора, но не и неговите мотиви. Последните не се ползват със сила 

на пресъдено нещо, а са само елемент, но не и съществена част на съдебното решение 

(съгл. т. 18 от ТР № 1/2001 г. по т. д. № 1/2000 на ОСГК на ВКС). Също така чрез 

тълкуване не могат да се дават допълнителни мотиви в подкрепа на направените от 

съда правни изводи, нито да се дават указания как да се приложат правните последици 

на влезлия в сила съдебен акт.  

С оглед на тези общи принципни правила, в конкретния случай съдът счита, че 

процесното съдебно решение не се нуждае от тълкуване. Постановеният диспозитив 

на съдебното решение по настоящото дело еднозначно отразява волята на съда по 

разрешения с него правен спор. Волята на съда, както в мотивите, така и в 

диспозитива е ясно изразена, базирана е на фактите по делото и приложените въз 

основа на тях правни норми и не съществува противоречие между тях. В мотивите на 

решението си тричленният състав е приел, че оспореното съдебно решение е правилно 

в частта по т.1 от НП №22-4332-000117/28.01.2022 г. на началник сектор в СДВР, 

отдел „Пътна полиция” СДВР, и неправилно в частта по т.2 от същото НП. Изрично е 

указал, както в мотивите, така и в диспозитива, че връща делото в частта пот.2 на 

въззивния съд за прилагане на чл. 63, ал.7, т.1 от ЗАНН. Следователно не е налице 

неяснота в диспозитива на съдебния акт, чието тълкуване се иска. 

Предвид изложеното, настоящият състав счита, че искането за тълкуване на решение 

№ 2383 от 11.04.2024г. по КАНХД № 534/2024г. по описа на АССГ, ХХІІІ кас.състав, 

е неоснователно и следва да се остави без уважение. 

Водим от горното и на основание чл. 251, ал. 5 от ГПК във връзка с чл. 144 от АПК, 

във вр. с чл. 63в ЗАНН, Административен съд – София-град, XXIII-ти касационен 

състав, 

Р Е Ш И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искане на С. Ц. Л., чрез адв. Л., за тълкуване на съдебно 

решение № 2383 от 11.04.2024г. по КАНХД № 534/2024г. по описа на АССГ, ХХІІІ 

кас.състав.  

Решението е окончателно. 

 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:         ЧЛЕНОВЕ: 1.                                                                 

                                          

 

                                                                         2. 

 
  
 
 


