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гр. София,  27.06.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 53 състав, 

в закрито заседание на 27.06.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Димитър Гальов  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 6977 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 По делото е постановено Решение № 6623 от 28.05.2024г., с което е 

отхвърлено оспорването и са присъдени разноски. 

        По делото е постъпила касационна жалба от Н. А. Н., подадена срещу 

постановеното решение на съда.  

     На 18.06.2024г. жалбата  е приподписана от адвокат, назначен за процесуален 

представител на страната до приключване на делото във всички инстанции. 

      Представен е препис от касационната жалба.  

     Не е приложен документ за дължимата държавна такса, с оглед чл.227а, ал.1 от 

АПК в размер на 70 лева, внесена по сметка на ВАС. 

       Жалбата отговаря на изискванията за форма и съдържание.    

     С предходно разпореждане на съда от 31.07.2023г. /л.76 от делото/ 

жалбоподателят е освободен от внасяне на държавна такса, но с оглед изминалия 

период от време следва да заяви дали има промяна в обстоятелствата относно 

имотното му състояние и имуществено положение, а в случай, че такова е налице и 

същият разполага с необходимите средства следва да представи документ за внесена 

държавна такса по сметка на ВАС в посочения по-горе размер или да заяви липсата на 

такава промяна, съответно искане за освобождаване от внасяне на съответната такса. 

       С разпореждане от 10.06.2024г. са дадени указания до касатора, с оглед 

представяне на материали относими към освобождаването му от внасяне на държавна 

такса, които същият е изпълнил. 



    С молба от 25.06.2024г.са представени доказателства за отпускане на социални 

помощи на касатора със заповед на ДСП-Варна, както и декларация за имотно 

състояние. Приложено е и експертно решение на ТЕЛК относно трайно намалена 

работоспособност. 

    Поддържа искане за освобождаване от внасянето на държавна такса, поради 

невъзможност да я плати.      

             АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ- ГРАД, второ отделение, 53 състав, 

за да се произнесе, съобрази следното: 

          Искането за освобождаване на касационния жалбоподател от внасяне на 

държавна такса в размер на 70 лева по сметка на ВАС следва да бъде уважено. 

Съгласно нормативната уредба и по-конкретно чл.83, ал.2 от ГПК, вр. с чл.144 от 

АПК съдът освобождава от внасяне на държавна такса по делата лица, за които е 

признато, че нямат средства де ги внесат. Към  молбата от 25.06.2024г. са 

представени редица документи, цитирани по-горе, от които може да се направи извод, 

че касаторът е в невъзможност да заплати изискуемата такса за касационно оспорване 

на решението. При тези констатации, искането за освобождаване от внасяне на 

държавна такса е ОСНОВАТЕЛНО следва да бъде уважено, а с настоящият акт Н.Н. 

да бъде освободен от внасяне на д.т. по подадената касационна жалба до ВАС. 

        При тези констатации, с освобождаване на касатора от внасяне на д.т. препис 

от КЖ следва да се изпрати на другите две страни в процеса, с оглед възможността за 

писмен отговор в 14-дневен срок от съобщението, а след изтичане на този срок или 

при постъпване на отговор делото следва да се изпрати на касационния съд по 

компетентност. 

     Мотивиран от изложеното, АССГ, Второ отделение, 53 състав 

 

                                        О   П   Р   Е   Д   Е   Л   И: 

 

     ОСВОБОЖДАВА Н. А. Н. от внасяне на дължимата държавна такса по сметка на 

ВАС относно подадена касационна жалба, с вх.№ 19934 от 05.06.2024г. по описа на 

АССГ, против Решение № 6623 от 28.05.2024г. 

         

     ПРЕПИС от касационната жалба, да се изпрати на другите страни, с възможност 

за писмен отговор в 14-дневен срок от съобщението. 

    УКАЗВАМ на деловодството, след изтичане на този срок за всички страни или 

при постъпване на писмен отговор от страните, делото да се изпрати на ВАС по 

компетентност. 

    РАЗПОРЕЖДАНЕТО не подлежи на обжалване. 

                                               СЪДИЯ: 

  



 
 


