
 Протокол
№ 

гр. София,    24.09.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 63 състав,  в 
публично заседание на 24.09.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Димитрина Петрова

 
 
при  участието  на  секретаря  Кристина  Алексиева  и  при  участието  на 
прокурора Марина Ненкова, като разгледа дело номер 3670 по описа за 2022 
година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното:

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване в 14:03 часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  -  "Е.-3  Б."  ЕООДq  представлявано  от  управителя  Х.  Г.  Ч.  -  редовно 
уведомен, се представлява от адв. Й., с пълномощно по делото. 
ОТВЕТНИКЪТ  -  ДИРЕКТОРЪТ  НА  ДИРЕКЦИЯ  "ОБЖАЛВАНЕ  И  ДАНЪЧНО  - 
ОСИГУРИТЕЛНА  ПРАКТИКА"  (ДОДОП)  -  ПРИ  ЦУ  НА  НАП  С.  -  редовно  уведомен,  се 
представлява от юрк. А., с пълномощно по делото.
За Софийска градска прокуратура,    редовно уведомена, се явява прокурор Н..
Вещото лице А. Ж. А., редовно призовано, не се явява.

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради което 
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

Същото е отложено на етап съдебно дирене за изготвяне на допуснатата експертиза. 
СЪДЪТ КОНСТАТИРА, че делото е отлагано многократно, а именно считано от 2023 г., основно 
по причина, че не е изготвена допуснатата повторна експертиза на вещото лице А. А.. Същото 
многократно е депозирало молби за отлагане на делото, които са били уважавани от съда. Към 
настоящия момент, което е поредно заседание, в което не е депозирана повторна експертиза, не е 
депозирана и молба от вещото лице за наличието на основателни причини за липсата на изготвена 
в срок експертиза. Въз основа на изложеното съдът намира, че вещото лице става причина за 
неоснователно отлагане на делото, поради което    



ОПРЕДЕЛИ:

На основание чл. 86 от ГПК, във връзка чл. 144 от АПК за неизготвяне в срок на допуснатата 
повторна експертиза НАЛАГА глоба в размер на 200,00 лева на вещото лице А. Ж. А. по адм. 
дело № 3670/2022 г. 
ДА СЕ ИЗДАДЕ изпълнителен лист за наложената глоба. 
ЮРК. А.: Моля да бъде назначен друг експерт, тъй като допуснатата експертизата е по моя молба 
и предлагам да се замени с друго вещо лице, за което представям молба.
АДВ. Й.: Изразила съм становище от 30.10.2023 г., че не повторна експертиза не е необходима. По 
делото има 4  експертизи от НАП със същия предмет.  Поради тази причина и многократното 
отлагане на делото, моля да заличите същата. Що се отнася до направеното искане за назначаване 
на счетоводител за извършване на експертизата, която изисква специални знания в областта на 
законодателството за прилагане на трансферни цени, на наръчника на НАП за трансферни цени, а 
също така и на ръководство на организацията на икономическо сътрудничество и развитие по 
същите въпроси, се противопоставям счетоводител да бъде назначаван с такава задача. 
ЮРК. А.: Моля да бъде назначен за вещо лице Н. И. И.. Той е със специалност счетоводство и 
контрол, но е и сертифициран    оценител. Колеги са работили и е бил назначаван. Искането за 
повторна  експертиза  е  по  наша  молба,  във  връзка  с  оспорената  и  изслушана  първоначална 
оценителна експертиза. 

СЪДЪТ, по депозираното искане за освобождаване на вещото лице А. Ж. А. и назначаване за 
вещо лице Н. И. И. по допусната вече повторна експертиза, намира искането за основателно, като 
взе  предвид неоснователното  неизготвяне  на  повторна  експертиза  от  предходното вещо лице, 
поради което    

ОПРЕДЕЛИ:

ОСВОБОЖДАВА вещото лице А. Ж. А. по допуснатата повторна експертиза.
ОПРЕДЕЛЯ за вещо лице Н. И. И. за изготвяне на повторна експертиза, допусната от съда    с  
определение от 08.11.2023 г.,    със задачи, посочени в изрична молба от 16.10.2023 г. на ответника.
ДА СЕ ПРИЗОВЕ вещото лице за изготвяне на експертизата в законоустановения 7-дневен срок 
преди следващото съдебно заседание.

За събиране на доказателства, СЪДЪТ 
ОПРЕДЕЛИ:

ОТЛАГА И НАСРОЧВА делото за    28.01.2026 г. от 14:00    часа, за която дата и час страните се 
считат за редовно уведомени.

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:14 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:



 


