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гр. София,  07.03.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 46 състав, 

в публично заседание на 07.03.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Желева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Станислава Данаилова, като разгледа дело 

номер 5645 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 15,11 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ С. А. Н. – редовно уведомен, не се явява, представлява се от 

АДВ. С., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ Т. Б. Н. НА ДЛЪЖНОСТ МЛАДШИ АВТОКОНТРОЛЬОР В ОТДЕЛ 

„ПЪТНА ПОЛИЦИЯ“ ПРИ СДВР – редовно уведомен, не се явява, не се 

представлява. 

СГП – редовно призована, не изпраща представител.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ С. Г. Х. – редовно уведомено, явява се лично. 

 

АДВ. С.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА писмо от ответника, постъпило на 07.02.2023 г., с което представя 

оригинал на Заповед № 1198/11.05.2022 г., необходима на вещото лице да изготви 

заключението по допуснатата СГЕ. 

ДОКЛАДВА постъпил на 14.02.2023 г. протокол за извършена графическа експертиза 

от вещото лице С. Г. Х. в срока по реда на чл. 199 ГПК.  

 

АДВ. С.: Нямам възражения по изслушване на заключението. 

 



СЪДЪТ ПРИСТЪПВА към снемане самоличността на вещото лице:  

С. Г. Х.: 70 г., неосъждана, българка, българска гражданка, без дела и родство със 

страните. 

ПРЕДУПРЕДЕНА за наказателната отговорност по чл. 291 от НК. Вещото лице обеща 

да даде вярно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Поддържам заключение, което съм представила в срок. 

 

АДВ. С.: Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението.  

 

По доказателствата СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА като доказателство по делото заключението на вещото лице. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ ВЪЗНАГРАЖДЕНИЕ на вещото лице от внесения депозит в размер 

на 200 лева. Издаде се РКО. 

 

СЪДЪТ ВЪРНА на пълномощника на жалбоподателя адв. С. оригиналите на 

документите, предоставени на вещото лице да изготви заключението. 

 

ПРИЕМА оригинал на Заповед № 1198/11.05.2022 г. като доказателство по делото, 

като копие от същата ще бъде приложена на л. 65 от делото. 

ДА СЕ ВЪРНЕ на ответника оригиналът на Заповед № 1198/11.05.2022 г.  

 

АДВ. С.: Представям и моля да приемете копие на АУАН № GA 467989/11.05.2022 г., 

цитиран в обжалваната ЗППАМ. Освен това моля да имате предвид, че в цитираната 

административна мярка не е посочен срок, за който се отнема СУМПС – пише само: 

„Временно отнемане на СУМПС за срок не повече от осемнадесет месеца“, както и не 

е посочена хипотезата, поради която се отнема. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА днес представеното копие на АУАН № GA 467989/11.05.2022 г. от адв. С. 

като доказателство по делото.  

 

АДВ. С.: Няма да соча други доказателства и нямам искане по доказателствата. 

 

СЪДЪТ, с оглед становището на страните, че нямат искания по доказателствата и като 

счете делото за изяснено от фактическа страна,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

АДВ. С.: Моля да уважите депозираната жалба срещу процесната заповед за отнемане 

на СУМПС. Считам, че същата е необоснована, немотивирана и постановена при 

съществени нарушения на процесуалния закон и на материалния закон. Подробни 

съображения съм изложил в депозираната жалба, които поддържам. Само обръщам 

внимание, че от така представеното заключение се установи, че процесната заповед 

изобщо не е връчвана на моя доверител, което е и съществено процесуално 

нарушение, самостоятелно обосноваващо отмяната на процесната ПАМ и другите ни 

съображения и мотиви са изложени в жалбата. Нарушен е процесуалният закон при 



съставянето ѝ, при процедурата, а да не говорим, че са налице и доста данни за 

престъпление, с оглед фалшифициране на подписа, но това не е предмет на 

настоящото дело. Моля да ми присъдите разноски, за което представям списък и 

Анекс № 1 към договор за правна защита и съдействие. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15,24 ч.     

      

 

      СЪДИЯ:       

       

                СЕКРЕТАР: 
  
 
 


