
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  12.07.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 71 състав, 

в публично заседание на 12.07.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Георги Бозуков  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Десислава В Симеонова, като разгледа дело 

номер 4288 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр.чл.144 АПК на 

именното повикване в 09:30 часа се явиха: 

  

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ И. Т. Д. чрез АДВ.П.-М. М. БОЗОВ – редовно призован, явява 

се лично и се представлява се от адв. Бозов, с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ С. Д. С. МЛАДШИ ИНСПЕКТОР СЕКТОР ПП ПРИ СДВР – редовно 

призован, се представлява от юрк. В., с пълномощно от днес.  

ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА СДВР – редовно призована, не изпраща представител. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпилата жалба. 

ДОКЛАДВА представената административна преписка. 

ДОКЛАДВА постъпила молба на 03.06.2022 г. от процесуалния представител на 

жалбоподателя. 

ДОКЛАДВА постъпила молба на 16.06.2022 г. от ответника. 

ДОКЛАДВА постъпила молба на 20.06.2022 г. от СДВР отдел „Пътна полиция“ с 

приложени писмени доказателства. 

ДОКЛАДВА постъпила молба на 29.06.2022 г. от процесуалния представител на 

жалбоподателя. 

ДОКЛАДВА постъпила молба на 11.07.2022г. от СДВР. 

Адв. Бозов – Поддържам жалбата и направените в нея доказателствени искания. Водя 

двамата свидетели и моля да бъдат разпитани в днешното съдебно заседание. Моля да 



допуснете като свидетели, в режим на призоваване и актосъставителят и свидетелите 

на нарушението. 

Юрк. В. – Оспорвам жалбата. Нямам доказателствени искания, няма да соча 

доказателства. Не възразявам да се разпитат днес водените от жалбоподателя 

свидетелите. Моля да не уважавате така направеното доказателствено искане за 

разпит на актосъставителя. Считам, че по делото има достатъчно писмени 

доказателства, които спомагат за изясняване на делото от фактическа страна. Ако 

насрещната страна не е съгласна с констатациите в акта и НП, респективно тя може да 

обжалва пред СРС и да иска тяхната отмяна. Считам, че допускането на тези 

свидетели ненужно ще забави производството по настоящото дело, тъй като то е с 

предмет друг административен акт.  

СЪДЪТ, по доказателствата, 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА към делото представените с жалбата, с административната 

преписка, както и докладваните по-горе писмени доказателства. 

ДОПУСКА до разпит водените от жалбоподателя свидетели А. Я. и Т. Д.. 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на жалбоподателя за допускане на гласни 

доказателствени средства, чрез разпит на актосъставителя и на свидетелите на 

нарушението, тъй като предмет на делото е разглеждане на заповедта, а не АУАН.   

В залата се въведоха свидетелите. 

СЪДЪТ ПРИСТЪПИ към разпит на допуснатите свидетели.  

СНЕМА самоличността им:  

А. И. Я.-Д. – 39 г., български гражданин, образование – средно специално, омъжена, 

неосъждана, майка на жалбоподателя. Желая да свидетелствам. 

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ свидетеля за наказателната отговорност, която носи за 

лъжесвидетелстване по смисъла на чл.290 НК.  

Свидетелят обеща да говори истината. 

Т. Л. Д. – 45 г., български гражданин, образование – средно, женен, неосъждан, баща 

на жалбоподателя. Желая да свидетелствам. 

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ свидетеля за наказателната отговорност, която носи за 

лъжесвидетелстване по смисъла на чл.290 НК.  

СВИДЕТЕЛЯТ обеща да говори истината. 

Разпит на свидетелят Я.-Д.. 

На въпроси на адв. Бозов, СВИДЕТЕЛЯТ: Аз отидох да взема автомобила. 

Предницата на автомобила беше насочена към  [улица]в [населено място] – това е 

алея в парк В.. Автомобилът сочеше в обратна посока на движение. Там няма 

поставени пътни знаци, това е велоалея. Там си разхождаме домашния любимец. И 

преди се е случвало синът ни да си оставя там автомобила, да паркира там.  

Адв. Бозов – Няма повече въпроси към свидетеля. 

Юрк. В. – Нямам въпроси към свидетеля.:  

СЪДЪТ ПРИКЛЮЧИ разпита на свидетеля и го освободи от залата. 

В залата се въведе свидетелят Д.. 

На въпроси на адв. Бозов, СВИДЕТЕЛЯТ Д. – След като приключи проверката, аз и 

съпругата ми взехме автомобила. Мястото, откъдето взехме автомобила представлява 

алея в парк В., черен път е. По данните, на акта, както е описано, автомобилът беше 

спрян в обратна посока. Дали е местен аз не мога да кажа. Взехме ключовете от 

районното управление, отидохме там и си прибрахме автомобила. Доколкото знам, 



това не е път, това е алея за разходки. Често се случва синът ни да оставя автомобила 

там. И аз съм го спирал там, разхождаме кучето, заедно сме били. Там е удобно е за 

паркиране, защото не пречи на никой и се разхождаме в гората. 

Адв. Бозов – Нямам повече въпроси към свидетеля. 

Юрк. В. – Спомняте ли си датата, на която се случи случката, която описахте преди 

малко? 

Свидетелят Д. – Точна дата не мога да кажа, но мисля че беше сряда срещу четвъртък. 

Беше около три часа през нощта, когато се обадиха полицаите от районното. не мога 

да кажа. 

Юрк. В.  - Нямам повече въпроси към свидетеля. 

СЪДЪТ ПРИКЛЮЧИ разпита на свидетеля и го освободи от залата. 

Адв. Бозов – Държим на доказателственото искане за изискване на записите от двата 

служебни полицейски автомобила. В молбата от 29.06.2022 г. съм описал подробно.  

Юрк. В. – Възразявам по така на правеното доказателствено искане, тъй като считам, 

че същото няма да допринесе с нищо за изясняване на делото от фактическа страна. 

Нямам доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ счете, че делото не е изяснено от фактическа страна и за събиране на 

доказателства 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА същото за 11.10.2022 г. от 09:30 часа, за когато страните да 

се считат за редовно уведомени от днес. 

ДА СЕ ИЗИСКА от Дирекция вътрешна сигурност към МВР записите от полицейския 

автомобил, използван от полицейски служители, който на 20.04.2022 г. около 23:35 

часа са извършил проверка на жалбоподателя И. Д. и са съставили АУАН, серия GA 

№ 630644 от 21.04.22 г. .  

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:45 часа. 

    

С Ъ Д И Я: 

 

    СЕКРЕТАР: 
  
 
 


