
 Протокол
№ 

гр. София,    04.06.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 61 състав,  в 
публично заседание на 04.06.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Маргарита Немска

 
 
при участието на секретаря Цонка Вретенарова, като разгледа дело номер 
3878 по описа за 2026 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното:

 На именното повикване в 09:50 ч. се явиха:
ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – В. М. Б., редовно призован, представлява се от адв. К., с пълномощно по 
делото (л. 12). 
ОТВЕТНИКЪТ  –  Младши  автоконтрольор  в  Отдел  „Пътна  полиция“  Столична  дирекция  на 
вътрешните работи – Е. Л. А., редовно призован, представлява се от юрк. М., с пълномощно от 
днес.
СГП – редовно призована, не изпраща представител.

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното съдебно 
заседание, поради което

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.
ДОКЛАДВА жалбата на В. М. Б..
ДОКЛАДВА административната преписка /АП/.
ДОКЛАДВА уведомително писмо от жалбоподателя от 08.04.2026 г., относно наличие на друго 
дело, образувано пред 81 състав на АССГ, със същите страни и предмет като настоящото.
ДОКЛАДВА писмо от  ответника от  21.04.2026 г.,  ведно с  доказателства  за  компетентност  на 
органа, издал оспорената заповед.
ДОКЛАДВА молба от адв. К. от 22.04.2026 г.

АДВ. К.: Поддържам жалбата. Да се приемат доказателствата по административната преписка. 
Заявявам, че делото пред 81 състав е № 3993/2026 г. и е прекратено с определение от 14.04.2026 г.  
Няма да соча нови доказателства. Нямам доказателствени искания.



ЮРК.  М.:  Оспорвам  жалбата.  Моля  да  се  приемат  доказателствата  по  административната 
преписка. Няма да соча доказателства. Нямам доказателствени искания.

По доказателствата, СЪДЪТ
ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА приложените по административната преписка писмени доказателства.
ПРИЕМА така представените писмени доказателства с писмо на ответника от 21.04.2026 г.

СТРАНИТЕ /поотделно/: На този етап нямаме други доказателствени искания. 

СЪДЪТ, като счете делото за изяснено от фактическа и правна страна
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО.

АДВ. К.: Моля да уважите жалбата. Моля да отмените изцяло издадената заповед за ПАМ, която е 
оспорена  пред  настоящия  състав.  Жалбоподателят  не  е  извършил  твърдяното  от  органа 
нарушение.  Считам,  че  са  допуснати  съществени  нарушения  на 
административнопроизводствените  правила,  нарушения  и  противоречия,  свързани  с 
противоречие  на  материално-правните  разпоредби,  както и  несъответствие  с  целта  на  закона. 
Подробни  мотиви  и  съображения  сме  изложили  в  жалбата.  Представям  писмени  бележки. 
Претендирам разноски, в това число и за адвокатско възнаграждение, за които представям списък.
СЪДЪТ ПРИЛАГА списъка с разноски по делото.
ЮРК. М.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Моля да оставите в сила 
като правилна и законосъобразна процесната заповед. В настоящото производство безспорно от 
доказателствата  по  делото  е  видно,  че  има  налице,  и  безспорно  доказани,  всички  обективно 
материалноправни  предпоставки  за  издаване  на  процесната  заповед,  а  именно:  безспорно  е 
установен водач на процесното МПС, което е  било към датата на управление и извършената 
контролна проверка без сключена Гражданска отговорност и с прекратена регистрация, предвид, 
че  при  несключена  Гражданска  отговорност,  МПС  не  следва  да  се  движи  по  пътищата  за 
обществено  ползване.  Моля  да  счетете  като  несъстоятелни  изявленията  на  процесуалния 
представител на жалбоподателя относно това дали водачът е собственик или ползвател, дали е 
знаел или не за обстоятелствата, касаещи издаване на ПАМ, защото производството в настоящия 
процес не търси вина, нито знание, а единствено обективно извършване на деянието и има за цел 
превенция. Моля да ни присъдите разноски в минимален размер, предвид липсата на правна и 
фактическа  сложност  на  производството.  Алтернативно  -  ако  отмените  заповедта,  моля  да 
редуцирате, при наличие на прекомерност и несправедливо обективирана претенция адвокатското 
възнаграждение.
 
СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЗАКОННИЯ СРОК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:57 часа.

СЪДИЯ:
СЕКРЕТАР:



 


