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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  12.02.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 56 състав, 

в публично заседание на 12.02.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Ситнилска  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цветелина Заркова, като разгледа дело номер 

4336 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, вр. с чл. 144 от 

АПК.  

На поименното повикване в 14,04 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Р. М. М., редовно призован, не се явява, представлява се от адв. 

А., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИКЪТ НА СЛУЖБА ПО ГЕОДЕЗИЯ,КАРТОГРАФИЯ И 

КАДАСТЪР - С., редовно призован, се представлява от адв. Н., с пълномощно по 

делото. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като съобрази липсата на процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното с.з.  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалбата и приложените към нея писмени доказателства.  

ДОКЛАДВА административната преписка. 

 

АДВ. А.: Поддържам жалбата. Нямам доказателствени искания.  

ЮРК. Н.: Оспорвам жалбата. Във връзка с извършеното от мен оспорване на 

документите, които бяха описани в съдебния протокол в предходно с.з. и с оглед на 

обстоятелството, че жалбоподателят не е заплатил депозита за ВЛ и се е отказал, аз 

искам да заявя, че поддържам така извършеното оспорване. Макар и жалбоподателят 

да не е платил депозита и да е негова доказателствената тежест да установи 



истинността на документа за административния орган, който представлявам е важно 

дали този документ е издаден от лицето, което е вписано в него като издател, тъй като 

Агенцията по геодезия, картография и кадастър осъществява контрол върху 

правоспособните лица, с оглед на обстоятелството дали издадени от тях документи в 

качеството им на правоспособни по ЗКИР лица са верни. С оглед на това аз държа на 

допусната експертиза,  като заявявам, че ответникът ще заплати депозита, за да 

бъде същата извършена без значение, че жалбоподателят е оттеглил искането си за 

експертиза. Същият, в молбата, с която се запознах преди малко, е посочил, че 

фактите, които твърди чрез тези представени документи са установени чрез другата 

експертиза и поради тази причина искам да установя дали тези факти са верни. 

Поддържам искането си за експертиза.  

 

С оглед депозираната молба от 29.10.2019 г. на пълномощника на оспорващия, с която 

изрично на основание чл. 193, ал. 2 от ГПК се е отказал от ползването на 

доказателствата, чиято истинност е била предмет на откритото производство по чл. 

193 от ГПК, съдът намира, че не следва да бъде уважено искането на пълномощника 

на ответника за допускане на съдебно-графологическата експертиза със задача да 

установи истинността на депозираната по делото комбинирана скица и удостоверение 

подписани от Й. А. П., поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за допускане на съдебно-графологическа 

експертиза за установяване на истинността на депозираната по делото комбинирана 

скица и удостоверение подписани от Й. А. П..  

С оглед изявлението на пълномощника на оспорващия на основание чл. 193, ал. 2, че 

няма да се ползва от тези доказателства СЪДЪТ ИЗКЛЮЧВА от доказателствения 

материал по делото комбинирана скица и удостоверение намиращи се на лист 32 и 33 

от делото, подписани от Й. А. П.. 

 

СЪДЪТ НАМИРА, че спорът е изяснен от фактическа страна, поради което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. А.: Моля да уважите жалбата и да обявите извършеното изменение за 

заличаване на данни като незаконосъобразно. 

ЮРК. Н.: Моля да постановите решение, с което да отхвърлите извършеното 

оспорване като недоказано и неоснователно. Моля да присъдите на ответника 

направените разноски, съгласно списък приложен по делото. Моля за срок за писмена 

защита.  

РЕПЛИКА НА АДВ.А.: Претендирам разноски в размер на 600 лв.  

Д. НА ЮРК. Н.: Не възразявам срещу разноските. Ако са в по-голям размер правя 

възражение за прекомерност.  

  

СЪДЪТ предоставя на процесуалния представител на ответника 10-дневен срок за 

писмено становище по съществото на спора и ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С 



РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,14 ч. 

       

СЪДИЯ: 

                                              СЕКРЕТАР: 
  
 
 


