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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  24.02.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 24 състав, 

в публично заседание на 24.02.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Бранимира Митушева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Гергана Мартинова, като разгледа дело номер 

9777 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

  След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на именното повикване в 14.02 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛИТЕ А. Ц. М. и А. Ц. Т. – редовно уведомени, представляват се от 

адв. Матова, с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ началник на Служба по геодезия, картография и кадастър - редовно 

уведомен, не се явява и не изпраща представител. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

Заинтересованата страна Денка И. Х. – редовно уведомена, се явява лично. 

Лично се явява вещото лице Т. А.. 

Страните /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА СТЕ, изготвена и приложена по делото на 11.02.2020 г. в срока по чл. 

199 ГПК вр чл. 144 от АПК. 

 

СЪДЪТ снема самоличността на вещото лице: 

Т. И. А., 52 години, неосъждана, без дела и родство със страните. Предупредена за 

наказателната отговорност по чл. 291 НК.  

Вещото лице: Поддържам заключението, представено в срок.   

 

На въпроси на адв. Матова вещото лице отговори: По делото е приложено заснемане, 

което  е показано на една комбинирана скица и съм се ръководила от него. 



Границата, която съществува на място не съответства на границата от новия и стария 

регулационен план. В заключението съм посочила западната част на имота, тъй като 

между стария и новия регулационен план е трудно да се направи съвсем точна 

комбинирана скица, тъй като в стария регулационен план няма трайни топографски 

елементи и няма как да се съпостави с новия. Това е първа регулация и не е имало 

изградени сгради и огради, които да се съпоставят със сега съществуващите. На стр. 4, 

когато говоря за западната граница на имот с последни цифри 222 става въпрос, че 

към настоящия момент има масивна ограда и е счетено, че съвпада със стара 

регулационна граница и при това условие е направена тази комбинирана скица, която 

е послужила за изменение на кадастралната карта. Това съм имала предвид. Аз знам, 

че тази граница не е предмет на изменението. Просто съм показала начина, по който е 

направена тази скица.  

Адв. Матова - Да се приеме днес изслушаната експертиза. Нямам повече въпроси към 

нея. Моля да допуснете допълнителни въпроси, като държим да се направи оглед на 

място, иначе няма как да се отговори обективно. Експертизата се основава според нас 

само и единствено въз основа на констатациите в документите по делото, но оглед на 

място не е извършван. Считам, че е необходимо да се направи и такъв. 

Заинтересованата страна – Нямам въпроси към вещото лице. 

 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА представената и изслушана в днешното съдебно заседание СТЕ. На вещото 

лице се издаде РКО за сумата от 250 лв. 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на процесуалния представител на 

жалбоподателите за допускане на допълнителна СТЕ, при която вещото лице следва 

да извърши оглед на място, тъй като счита, че извършването на такъв не би могъл да 

установи обстоятелства относими към предмета на настоящия спор. 

 

Страните /поотделно/ - Нямаме други доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ, с оглед изричното волеизявление на страните, че няма да сочат нови 

доказателства, счете делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

Адв. Матова – Моля да отмените заповедта и да уважите жалбата. Моля да ми бъде 

даден срок за писмени бележки.  

 Заинтересованата страна напусна залата, без да изрази становище по същество.  

    

СЪДЪТ на основание чл. 149, ал. 3 от ГПК във връзка с чл. 144 от АПК  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРЕДОСТАВЯ 7-дневен срок, считано от днес, на процесуалните представител на 

жалбоподателя за представяне по делото на писмена защита, с препис за другата 

страна. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.  

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.16 ч. 



 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


