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гр. София,  26.01.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХІХ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 26.01.2024 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Евгения Баева  

ЧЛЕНОВЕ:  Мария Ситнилска 

Наталия Ангелова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Милена Чунчева и при участието на 
прокурора Стоян Димитров, като разгледа дело номер 6299 по описа за 

2022 година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 13:30 ч се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – „ФАРМПРО“ ООД, редовно уведомен, представлява се от 

АДВОКАТ В., надлежно упълномощен и приет от съда от преди. 

ОТВЕТНИКЪТ – МИНИСТЪРЪТ НА ОКОЛНАТА СРЕДА И ВОДИТЕ, редовно 

уведомен, представлява се от ЮРКОСКОНСУЛТ Т., надлежно упълномощен и приет 

от съда от преди.  

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – СДРУЖЕНИЕ „КАМПАНИИ И АКТИВИЗЪМ 

ЗА ЖИВОТНИТЕ В ИНДУСТРИЯТА“, редовно уведомена, представлява се от 

АДВОКАТ К., надлежно упълномощен и приет от съда от преди. 

 

АДВОКАТ В. : Уважаеми съдии, моля да дадете ход на делото. 

ЮРКОСКОНСУЛТ Т.: Уважаеми съдии, моля да дадете ход на делото.  

ПРОКУРОР Д.: Уважаеми съдии, моля да дадете ход на делото.  

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, че на 19.01.2024 година е постъпил Доклад от доц. д-р Й. К., 

асистент П. Н., гл. асистент д-р М. К. и доц. д-р Т. Т. от Институт по биоразнообразие 



и екосистемни изследвания към Българска академия на науките.  

 

АДВОКАТ В.: Уважаеми съдии, моля да ми дадете възможност в определен от Вас 

подходящ срок да се запозная с доклада и да изразя становище по приемането му. 

Докладът е приет като част от административната преписка, неподписан от авторите 

си. Изискан е от съда и е представен на 19.01.2024 година, резолиран е от 

съдия-докладчика на 22.01.2024 година, т.е. преди три дни, поради което не съм имал 

възможност да се запозная с него и да установя идентичен ли е с представения в 

преписката. Отделно от това приложението към него не е подписано.  

ЮРКОСКОНСУЛТ Т.: Уважаеми съдии, моля да приемете доклада. Докладът е част 

от преписката, изискан е от съда с подписите на авторите си. Съдържането му е 

известно на жалбоподателя, поради което Ви моля да не отлагате производството по 

делото. 

АДВОКАТ К.: Уважаеми съдии, моля да приемете доклада. Докладът е част от 

преписката и неговото съдържание е известно на страните. Моля да дадете 

възможност на жалбоподателя да направи справка със съдържанието му, която не би 

отнела повече от 20-30 минути. Делото е от 2022 година и Ви моля да не го отлагате 

на това основание. 

ПРОКУРОР Д.: Уважаеми съдии, моля да оставите без уважение искането за отлагане 

на делото. Може да се даде кратка почивка и да се даде възможност на процесуалния 

представител на жалбоподателя да свери двата документа. Моля да приемете доклада. 

 

АДВОКАТ В.: Уважаеми съдии, в случай, че приемете доклада, оспорвам авторството 

на приложенията към доклада. Тези приложения не са подписани. На този етап нямам 

други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, намира, че докладът следва се приеме. Представеният доклад е част от 

административната преписка, която е приета от съда. Отлагането на делото е било с 

оглед представянето му в подписан вариант. Съдържанието му е идентично с приетия 

вече документ. В доклада не се съдържат фактически установявания, които имат 

обвързваща съда материална доказателствена сила, съдържат се изводи на лица 

провели изследване, поради което този документ ще бъде ценен наред с всички други 

писмени документи.  

Представените към доклада приложения не са подписани, поради което авторството 

им не може да бъде оспорено. Същите ще бъдат ценени, като неподписани частни 

документи. 

С оглед на горното СЪДЪТ намира, че следва да остави без уважение искането за 

откриване на производство по оспорване авторството на приложенията към доклада. 

СЪДЪТ намира, че за изясняване на делото от фактическа страна е необходимо 

назначаването на експертиза, която след като се запознае с материалите по делото, и 

по специално събраните в хода на административното производство от компетентните 

държавни органи данни, да даде отговор на въпроса: Налице ли са рискове от 

навлизане, трайно установяване и разпространение на американски норки в 

българската природа, тъй като съдът не разполага със специални знания, за да 

анализира резултатите от изследванията и да отговори на този въпрос. 

В тежест на органа, издал акта, е да установи това обстоятелство. 

СЪДЪТ намира, че следва да даде възможност на страните в 7-дневен срок от днес, с 



писмена молба да формулират въпроси, които считат, че се способстват за изясняване 

на делото. След изтичане на срока СЪДЪТ в закрито заседание ще са произнесе с 

определение за назначаване на експертизата. 

С оглед на горното СЪДЪТ 

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА Доклад от доц. д-р Й. К., асистент П. Н., гл. асистент д-р М. К. 

и доц. д-р Т. Т.. 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ направеното искане от адвокат В. за откриване на 

производство по оспорване на авторство на приложения към доклада – 7 стр. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ НА СТРАНИТЕ в 7-мо дневен срок от днес с писмена молба 

да формулират задачи за назначаване на Съдебна експертиза. 

УКАЗВА на ответника, че доказателствената тежест за установяване наличието на 

рискове от навлизане, трайно установяване и разпространение на американски норки 

в българската природа.  

 

АДВОКАТ В. : Уважаеми съдии, моля да удължите дадения ни срок на 14-дни. 

Считам, че определения срок е недостатъчен, за да се формулират експертни въпроси. 

 

СЪДЪТ намира, че определеният срок е достатъчен, с оглед продължителността на 

делото и подготовката на страните, поради което  

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за определяне на 14-дневен срок за представяне 

на въпроси за назначаване на Съдебна експертиза. 

 

АДВОКАТ В.: Нямам други доказателствени искания. Не съм съгласен с преценката 

на съда. 

 

За събиране на доказателствата СЪДЪТ  

 

О П Р Е Д Е Л И : 

 

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за разглеждане в открито съдебно заседание на 

22.03.2024 година от 14:00 часа, за която дата и час страните са редовно уведомени от 

днес. 

 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13:42 часа. 

 

 

 

      ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

 

 



     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


