
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 3923 

 
 
 

 
 

гр. София,  17.05.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 21 
състав, в закрито заседание на 17.05.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Проданова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 3815 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на  чл. 256, ал. 1 от АПК.  

Образувано е по жалба на Н. П. Р., ЕГН [ЕГН], срещу незаконосъобразно бездействие 

на главен директор на Главна дирекция „Изпълнение на наказанията“, изразяващо се в 

неизпълнение на задължения, произтичащи от чл. 60 ал.7 от АПК - неиздаване на 

заповед за връщането му в Затвора - С.. 

Видно от Искането за защита срещу неоснователни бездействия, вх. № 

14087/14.4.2022 г., същото е по чл. 256 от АПК.  

Съдът намира за необходимо да отбележи, че не се касае за бързо производство, 

доколкото искането е по чл. 256 АПК, а съгласно ал.1 „Бездействието на 

административния орган по задължение, произтичащо пряко от нормативен акт, може 

да се оспори безсрочно, като се прилагат съответно разпоредбите за оспорване на 

индивидуалните административни актове“. 

Жалбоподателят поддържа искане да бъде освободен от заплащането на държавна 

такса. Приложена е собственоръчно попълнена декларация. 

С оглед представените доказателства за материалното състояния на жалбоподателя, 

съдът намира че същият следва да бъде освободен от заплащане на държавна такса в 

производството. 

По доказателствените искания:  

Следва да бъдат приети като писмени доказателства представените от жалбоподателя 

документи. 

Налице са предпоставките за насрочване на делото за разглеждане в открито съдебно 

заседание с призоваване на страните. 

 

С оглед посоченото и на основание чл. 154, ал. 1, вр. чл. 153, ал. 1 и чл. 157, ал. 1 от 

АПК, вр.  чл. 256 АПК, Административен съд – София град 
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     Р А З П О Р Е Д И: 

  

ОСВОБОЖДАВА Н. П. Р., ЕГН [ЕГН] от заплащане на държавна такса, дължима в 

производството по адм. дело № 3815/2022 г. по описа на Административен съд София 

- град.  

 

НАСРОЧВА делото за 16.6.2022 г. от 10.00 часа, за когато всички страни да бъдат 

призовани.  

КОНСТИТУИРА като страни в производството:  

1. Н. П. Р. - жалбоподател,  

2. главен директор на Главна дирекция „Изпълнение на наказанията“ - ответник.  

 

Препис от жалбата, ведно с молба, вх.№ 18045/16.5.2022 г. ДА СЕ ВРЪЧИ на 

ответната страна – главен директор на Главна дирекция „Изпълнение на наказанията“, 

който има право да подаде отговор до датата на насроченото съдебно заседание. 

РАЗПОРЕЖДА за датата на откритото съдебно заседание да се уведоми Софийска 

градска прокуратура.  

ПРИЕМА представените по делото писмени доказателства.  

ЗАДЪЛЖАВА главен директор на Главна дирекция „Изпълнение на наказанията“, на 

основание чл. 190, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК, в срок до датата на съдебно заседание, 

да представи влязъл в сила съдебен акт от обжалването на Заповед № 

Л-2943/19.8.2021 г., издадена от главен директор  - главен комисар И. Й.. 

УКАЗВА на страните, че всички доказателства, с които разполагат следва да се 

представят в първото по делото заседание. В противен случай носят отговорността по 

чл. 92а ГПК, вр. чл. 144 АПК - страна, която неоснователно причини отлагане на 

делото, понася независимо от изхода му разноските за новото заседание и заплаща 

глоба.  

УКАЗВА на основание чл. 154, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 ГПК, че е в тежест на 

жалбоподателя да установи фактите, на които основава искането си, а именно, че 

задължението за извършване на поисканите с жалбата действия, произтича за 

ответника пряко от нормативен акт.  

При доказване на горното, в тежест на ответника е да докаже, че е изпълнил 

произтичащите от нормативния акт задължения – в случая за публикуване в интернет 

на посочените данни.  

Съдът, на основание чл. 40, ал. 2, чл. 41, ал. 2 ГПК във връзка с чл. 144 АПК 

ПРЕДУПРЕЖДАВА страните за следното:  

Страната, която живее или замине за повече от един месец в чужбина, е длъжна да 

посочи лице в седалището на съда, на което да се връчват съобщенията - съдебен 

адресат, ако няма пълномощник по делото в Република България. Същото задължение 

имат законният представител, попечителят и пълномощникът на страната. Когато тези 

лицата не посочат съдебен адресат, всички съобщения се прилагат към делото и се 

смятат за връчени.  

Страната, която отсъства повече от един месец от адреса, който е съобщила по делото 

или на който веднъж й е връчено съобщение, е длъжна да уведоми съда за новия си 

адрес. Същото задължение имат и законният представител, попечителят и 

пълномощникът на страната. При неизпълнение на задължението всички съобщения 

се прилагат към делото и се смятат за връчени.  
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ДА СЕ ПРИЗОВАТ страните по делото за насроченото открито съдебно заседание.  

Препис от разпореждането на основание чл. 138 от АПК, ДА СЕ ИЗПРАТИ на 

страните.  

 

РАЗПОРЕЖДАНЕТО не подлежи на обжалване.  

 

 

                                                                             СЪДИЯ:  

 

  
 
 

apis://base=narh&doccode=2024&topar=art138&type=201/

