
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  10.07.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 7 състав, в 

закрито заседание на 10.07.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Маруся Йорданова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 7034 по описа за 2019 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда  чл.248  ГПК, вр. чл.144 АПК.  

С молба от 17.06.2020г. адв. Т. М. и адв. М. Д. - М., пълномощници на Л. С. Р. – 

жалбоподател по делото, в     законоустановения срок е поискал  на осн. чл.248, ал.1 

ГПК да бъде допълнено решение № 2249/07.04.2020г., постановено по адм. дело № 

7034/2019г. описа на АССГ, в частта му  по отношение на разноските и за заплатено 

адвокатско възнаграждение за процесуално представителство по адм. дело № 

2492/2017г. по описа на АССГ, 17 състав  в  размер на 700 лв.   

Препис от молбата е изпратен на насрещната страна с указание да представи отговор в 

едноседмичен срок от получаването й, в който същите      са депозирали отговор, в 

който намира  искането за неоснователно и моли да бъде отхвърлено, по омитиви, 

подробно изложени в същото.  

Молбата е подадена в  срока по  чл. 248, ал. 1 от ГПК и е процесуално допустима, а 

разгледана по същество е   частично основателна. 

С решението, чието изменение се иска, АССГ,  VІІ състав, е уважил жалбата на Л. С. 

Р., като е отменил   Решение № 2153-21-26 от 06.02.2017 г. на Директора на 

Териториално поделение – С. град на НОИ, с което са оставена без уважение жалбата 

на Р. срещу разпореждане №[ЕГН]/40/31.05.2016г. на ръководител „ПО“и е отказано 

отпускането на оспорващия на пенсия за осигурителен стаж и възраст и е ВЪРНАЛ 

преписката на Териториално поделение – С. град на НОИ за ново произнасяне по 

подаденото от Л. С. Р. Заявление вх. № МП- 59409/13.05.2014 г. , при съобразяване на 

дадените с настоящото решение указания по тълкуване и прилагане на закона. Със 

същото решение, съдът е ОСЪДИЛ Териториално поделение – С. град на НОИ, да 

заплати на Л. С. Р., сумата в размер на 1217 лв., представляващи направени разноски 

за 700.00 лв. договорено и заплатено адвокатско възнаграждение за оказана правна 

защита и съдействие, за ССЕ общо в размер на 502 лв. и ДТ в размер на 15 лв.   

 Право да иска допълване на постановения съдебен акт в частта му за разноските има 



страната, за която този акт е благоприятен. Освен да е заявена претенцията до 

приключване на устните състезания в съответната съдебна инстанция, следва 

направилата искането страна реално да е направила разноски по делото, както и да е 

установила техния размер. В случая  жалбоподателят в хода по същество, даден в с.з.  

на 09.03.2020г. НЕ Е направил изрично искане за присъждане на направените по 

делото разноски и по предходното по адм. дело № 2492/2017г. по описа на АССГ, 17 

състав, поради което и такива не са му присъдени.    

Съгласно разпоредбата на чл. 248, ал. 1 от ГПК приложима в случаите на липса на 

изрична разпоредба в АПК, в срока за обжалване съдът по искане на страните може да 

измени постановеното решение/определение/ в частта му за разноските, в случаите,  

когато е пропуснал да се произнесе изрично или размера на същите е определен 

неправилно, какъвто е и конкретния казус. 

 Предвид изложеното, искането но адв. Т. М. и адв. М. Д. - М., в качеството им на 

процесуални представители на жалбоподателя по делото се явява неоснователно и 

като такова следва да се остави без уважение. 

 Воден от горното, АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - С.-ГРАД, IІІ отделение,  7   

състав 

 

               ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ  искането на адв. Т. М. и адв. М. Д. - М., пълномощници 

на Л. С. Р. – жалбоподател по делото, в     законоустановения срок е поискал  на 

осн. чл.248, ал.1 ГПК да бъде допълнено решение № 2249/07.04.2020г., постановено 

по адм. дело № 7034/2019г. описа на АССГ, в частта му  по отношение на разноските 

и за заплатено адвокатско възнаграждение за процесуално представителство по адм. 

дело № 2492/2017г. по описа на АССГ, 17 състав  в  размер на 700 лв.   

 Определението може да бъде обжалвано и чрез Административен съд София-град 

пред Върховен административен съд на РБ в 14-дневен срок от съобщаването му на 

страните. 

Определението да се съобщи на страните чрез изпращане на препис от него по реда на 

чл.137 от АПК. 

 

                                                  СЪДИЯ: 
  
 
 


