
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  20.11.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 9 състав, в 

публично заседание на 20.11.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Камелия Серафимова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Анжела Савова, като разгледа дело номер 

9306 по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именно повикване в 10.10 се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Б. ДМ ООД, редовно и своевременно призован, не изпраща 

представител. 

ОТВЕТНИКЪТ ПО ЖАЛБАТА – ДИРЕКТОР НА АГЕНЦИЯ МИТНИЦИ, редовно и 

своевременно призован, се представлява от юрисконсулт П., редовно упълномощен, с 

пълномощно по делото. 

ЮРИСКОНСУЛТ П. - Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че са налице процесуалните предпоставки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.  

              Докладва жалбата. 

 

ЮРИСКОНСУЛТ П. – Оспорвам жалбата. Да се приеме административната преписка. 

Няма да соча други доказателства.  

СЪДЪТ намира, че следва да бъдат приети приложените по делото писмени 

доказателства и 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА приложените към административната преписка писмени доказателства, 

изпратени с писмо от 27.09.12 г., приложените към молба от 29.10.12 г. писмени 

доказателства. 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

     О П Р Е Д Е Л И: 



ОТКРИВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

       ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

 

ЮРИСКОНСУЛТ П. – Моля да отхвърлите така подадената жалба като недоказана и 

неоснователна и да потвърдите решението на Директора на Агенция „Митници”, с 

което се потвърждава решението на Началника на Митница Р.. Не следва да се 

кредитират така записаните твърдения в жалбата, че липсват мотиви в обжалвания 

акт. Така или иначе съгласно §46  от Преходните и заключителни разпоредби  към 

ЗАДС, с тях се транспонира Директива 2008/118, че трябва да се поиска мнението на 

компетентен орган, в случая този орган е Европейската комисия. В §1 се казва, че 

производството пред Европейската комисия е преюдициално пред това пред 

Началника на Митница Р. и той не може да се произнесе без положително решение от 

Европейската комисия. Няма как да се вземе по същество въпросът за възстановяване 

на акциз без отговор на Европейската комисия. Поддържам представения отговор 

пред вас. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ОБЯВЯВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ ЗА ПРИКЛЮЧЕНИ И 

ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 10.15 часа. 

      АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

              СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


