
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  15.03.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 31 състав, 

в публично заседание на 15.03.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Веселина Женаварова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Розалия Радева, като разгледа дело номер 

11987 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 На именното повикване в 13,58 часа /при спазване на процедурата по чл. 

142, ал. 1 ГПК във вр. с чл. 144 АПК/ се явиха: 

 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ В. А. В. редовно призован, се явява  лично. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ З. И. Т. редовно призован не се явява, за нея – адв.В. А. В. с 

пълномощно по делото от днес.  

ЗА ОТВЕТНИКА КМЕТ НА РАЙОН "Т." - СТОЛИЧНА ОБЩИНА редовно призован, 

се явява юрисконсулт Г. с пълномощно по делото от днес.  

Страните: Да се даде ход на делото  

 

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА се жалбата. 

В. В.: Поддържам жалбата, да се приемат доказателствата, които допълвам със 

заверени от мен копия на: съдебно решение  № 410 925/18.05.2018 по [населено 

място] 6978/2018 на гр. отделение на СРС; препис от разписка от РН Т., че съм 

декларирал правото на собственост върху недвижим имот, два броя фактури в 

оригинал с посочен адрес, на които ги получавам и на който съм поискал да се 

регистрирам. 

юриск. Г.: Оспорвам жалбата. Представям два броя декларации за малолетните Т. М. 

Т. и М. М. Т. за смяна на адреса, и извадка от класификатор на адресите, където ж.к Б. 

не е посочен. Моля да приемете тези доказателства.  

Адв. В. В.: Оспорвам като негодно доказателствено средство извадка на 



класификатора, същият следва да се представи в цялост или нотариално заверен 

препис- извадка. Моля да не приемате представените днес два броя декларации, 

същите следва да са част от административната преписка и процесуален представител 

на ответника да заяви дали административната преписка е в цялост. Нямам 

доказателствени искания.  

юриск. Г.: Административната преписка е в цялост.  

 

По доказателствата и като намира, че съображения относно допустимостта и 

относимостта на представеното от процесуалния представител на ответника 

извлечение от класификатора на адресите, съдът може да изложи и с решението си, 

съдът  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА като писмени доказателства по делото документите по 

административната преписка, както и представените в съд.з. решение №410 

925/18.05.2018 по [населено място] 6978/2018 на гр. отделение на СРС, данни за 

подадена декларация вх.№ [ЕГН]/12.08.2019 г. на РН С. – Т. на Столична община, 2 

броя фактури от О. мрежи АД, представените от процесуален представител на 

ответника заявления за настоящ адрес на малолетните Т. М. Т. и М. М. Т., и 

извлечение от класификатор на адресите. 

 

Страните: Нямаме доказателствени искания.  

Съдът 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адв. В. В.: Моля да постановите решение, с което отмените обжалвания отказ на 

кмета на РН Т. на Столична община. Същият считам за незаконосъобразен, издаден 

при пълна липса на обслужване на гражданите и липса на познания на закона за 

гражданската регистрация. Соченият класификатор на адресите не предпоставя 

регистрацията на един адрес съгласно съображенията, развити на стр. 4 от жалбата. 

Освен това, съгласно чл. 90/2/ и чл. 96 /3/от Закона за гражданската регистрация е 

посочено , че промяна на адреса на майката води до автоматична промяна на адресите 

на малолетните деца, не е необходимо подаване на заявления. Явих се с оригиналния 

документ за собственост, с който разполагам, но районната администрация ми 

предложи регистрация на адрес, който е отдалечен и с който нямам нищо общо. Моля 

да осъдите ответника да ни заплати сторените по делото разноски, съгласно 

представен от мен списък на разноски с препис за насрещната страна.  

Юриск Г.: Отказът на районната администрация е правилен, няма данни за 

съществуването на  [жк], което доказахме с документи. По днес представените 

доказателства от жалбоподателите и в частност съдебното решение за развода на 

жалбоподателката, считам че съгласието на бащата, койот не е лишен от родителски 

права, е необходимо за смяна на настоящия адрес на малолетните деца от брака. 

Претендирам юрисконсултско възнаграждение. Моля да ми дадете възможност за 

писмени бележки.  

Съдът дава възможност на старните в 7-дневен срок да представят писмени защити и 

обяви, че ще се произнесе с решение в законоустановения срок. 



 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,10 ч.  

СЪДИЯ: 

    

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


