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гр. София,  22.10.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХV КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 22.10.2021 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Диана Стамболова  

ЧЛЕНОВЕ:  Евгени Стоянов 

Адриан Янев 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Кристина Петрова и при участието на 
прокурора Куман Куманов, като разгледа дело номер 7503 по описа за 2021 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 10,38 часа: 

КАСАТОРЪТ – М. Т. Т. – редовно уведомена, не се явява. Представлява се от адв. Е. 

Ж., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ – СТОЛИЧНА ОБЩИНА – редовно уведомен, не се представлява. 

СГП – редовно уведомена, се представлява от прокурор Куман Куманов 

 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ НАМИРА, че са налице процесуалните предпоставки  за даване ход на 

делото в днешното съдебно заседание, и 

ОПРЕДЕЛИ : 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА. 

Производството е образувано по касационната жалба на М. Т. Т. срещу решение на 

СРС от 9.5.2021 г. по АНД № 15319/2019 г.  

 

Адв. Ж.: Поддържам касационната жалба. Нямам доказателствени искания, няма да 

соча доказателства. Представям пълномощно с оглед претенциите за разноски. 

Прокурорът: Нямам доказателствени искания, няма да соча доказателства.  

СЪДЪТ ПРИЛАГА по делото представеното пълномощно и 

ОПРЕДЕЛИ:  

ДАВА ХОД НА СПОРА ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адв. Ж.: Описал съм подробно оплакването от решението на СРС. От една страна, не 

е проверена компетентността на лицата и издателя на НП, от друга – пренебрегнато е 



оскъдното описание на фактическата обстановка, която не съдържа никакви други 

обстоятелства извън тези, че в еди-колко си часа лицето – барманът, е работило извън 

работно време. И толкова. Актосъставителят отчел ли е че заведението работи, имало 

ли е хора, или не? Това не е констатирано в АУАН и обжалваното пред първата 

инстанция постановление. Тези обстоятелства не се установяват от показанията на 

свидетели. Всички данни са заявени „по принцип“, че заведението работи, когато има 

хора. Нито веднъж не се казва какво се случва в конкретната нощ. Подробно съм 

описал всичко това в жалбата. Моля да постановите решение, с което да уважите 

жалбата.  

Моля да ни присъдите разноски съгласно представения договор за правна помощ на 

основание чл. 38 от ЗА. 

Прокурорът: Моля да отхвърлите касационната жалба и потвърдите решението на 

СРС за правилно. 

 

СЪДЪТ СЧЕТЕ ДЕЛОТО ЗА ИЗЯСНЕНО И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С 

РЕШЕНИЕ В ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ СРОК. 

 

Съдебното заседание приключи в 10,40 часа. 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

             

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


