
 Протокол
№ 

гр. София,    02.02.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 83 състав,  в 
публично заседание на 02.02.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Теодора Милева

 
 
при участието на секретаря Марияна Велева, като разгледа дело номер 12463 
по  описа  за  2025  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК на поименно 
повикване в 15.42 ч. се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  –  МБАЛ  „СВЕТА  СОФИЯ“  ЕООД,  редовно  призован,  не  изпраща 
представител.
По делото е постъпила молба от 27.01.2026 г.  от  адв.  Д.,  с  която уведомява съда,  че е  извън 
страната и не може да се яви в съдебно заседание. Моли делото да се гледа в негово отсъствие.  
Поддържа жалбата и искането за назначаване на експертиза.
ОТВЕТНИКЪТ  –  управител  на  НЗОК,  редовно  призован,  представлява  се  от  юрк.  М.,  с 
пълномощно от днес.
СГП не прави искане за конституиране като страна и не изпраща представител.

ЮРК. М.: Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки и
О П Р Е Д Е Л И:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.
ДОКЛАДВА  постъпила  жалба  от  МБАЛ  „Света  София“  ЕООД,  със  седалище  и  адрес  на 
управление:  [населено  място],  район  „В.“,      [улица],  представлявано  от  управителя  М.  Т.  М. 
срещу  Писмена  покана  за  възстановяване  на  суми  получени  без  правно  основание      № 
РД-25ПП-296 от 13.10.2025 г. на управителя на НЗОК.
В  жалбата  се  моли  същата  да  бъде  отменена  като  незаконосъобразна,  като  постановена  в 
противоречие  с  материалния  и  процесуалния  закон  и  се  моли  за  присъждане  на  сторените 
разноски. Излагат се подробни съображения за всяко едно от лицата, които са провели лечението 
си в болницата. Моли се за допускане на СМЕ, със задачи, описани в жалбата.



По делото е постъпила административната преписка.

ЮРК. М.: Жалбата е неоснователна. Няма да соча нови доказателства. Нямам доказателствени 
искания. По искането за назначаване на експертиза, не възразявам.

По доказателствата СЪДЪТ
О П Р Е Д Е Л И:

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото представените с жалбата доказателства, както и представената 
административна преписка от ответника.
СЪДЪТ НАМИРА направеното искане за допускане на СМЕ за допустимо и относимо по спора, 
поради което 

О П Р Е Д Е Л И:
НАЗНАЧАВА СМЕ, с вещо лице лекар онколог - С. Н. В., която да отговори на въпросите от т. 1 
до т. 4 от жалбата.
ОПРЕДЕЛЯ депозит за вещото лице в размер на 1000,00 евро, вносими от жалбоподателя в 7-
дневен срок от уведомяването.

С оглед изясняване на делото от фактическа и правна страна СЪДЪТ
О П Р Е Д Е Л И:

ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 20.04.2026 г. от 14.00 ч., за когато страните уведомени. След 
внасяне на определения депозит от жалбоподателя, ДА СЕ УВЕДОМИ вещото лице за изготвяне 
на експертизата.

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15.46 ч.
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