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гр. София,  05.07.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 64 
състав, в публично заседание на 05.07.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калинка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 

1101 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 1 

 

След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именното 

повикване в 11.16 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  [фирма], редовно призован,   представлява се от адв. Г.,  с 

представено пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ – ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ ОДОП КЪМ ТД НА НАП – С.-ГРАД - 

редовно призован, представлява се от юрк. С., с днес представено пълномощно.  

СГП, редовна призована, не се представлява.  

Явява се вещото лице Н. М..  

 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ като взе предвид становището на страните, счита че не са налице 

процесуални пречки за даване ход на делото, 

 

                                            О П Р Е Д Е Л И: 

                                      ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА заключение на съдебно-счетоводна експертиза.  

СНЕ самоличността на вещото лице, както следва:  

Н. М. М., неосъждана, без дела и родство със страните.  

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ вещото лице за отговорността, която носи по чл. 291 от НК, тя 

обеща да даде безпристрастно заключение.  



ВЕЩОТО ЛИЦЕ М.: Представила съм писмено заключение в срок, което поддържам. 

Адв. Г.  – Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

Юрк.С. – В счетоводството на  [фирма], има ли отразяване на плащания по 5 лева на 

ден във връзка със съхраняване при влогоприемателя  [фирма]- така както е 

договорено съгласно договора за съхранение на стоки от 29.06.2020 година?  

Вещото лице - Нямам задача да отговоря на въпроса, дали са плащани по 5 лева на 

ден.  

 Юрк.С. - Като гледахте счетоводството, има ли документи във връзка с връщането на 

стоката?  

 ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Да. Има протоколи за връщане на стоката. Тоест когато се приема 

стоката и когато обратно се връща стоката. Има приемо-предавателни протоколи, 

които са приложени към материалите по делото.  

Юрк. С. – Нямам повече въпроси. Да се приеме заключението. 

СЪДЪТ  

                                             О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА заключението по съдебно-счетоводната експертиза. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ на вещото лице Н. М. възнаграждение в размер на 500,00 

(петстотин) лева от внесения на 23.03.2022 г. депозит, за която сума се ИЗДАДЕ 

разходен касов ордер, който се връчи на вещото лице. 

 

СТРАНИТЕ(поотделно): Нямаме искания по доказателствата. 

 

СЪДЪТ, с оглед изявленията на страните и като счете делото за изяснено от 

фактическа страна,  

 

                                             О П Р Е Д Е Л И: 

                       ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

Адв.Г. – Моля да се уважи жалбата. Моля да постановите решение, с което да 

отмените акта в оспорената част, като имате предвид съображенията, изложени в 

писмени бележки, които представям. Моля да присъдите на доверителя ми и 

направените разноски, съгласно списък по чл. 80 от ГПК. 

 

Юрк.С. - Моля да оставите без уважение подадената жалба.   Моля да потвърдите 

потвърдената част в ревизионния акт, както и да вземете предвид изложените 

съображения в решението на директора на дирекция ОДОП, които поддържаме в 

настоящото производството.  

Моля да вземете предвид, че съдебно-счетоводната експертиза разглежда единствено 

документите при дружеството жалбоподател, а не при дружеството доставчик, с оглед 

на което не е установено, че същото е  разполагало със стоки, купувало е такива от 

същия вид и количества, за да може да ги предостави на ревизираното дружество. Не е 

разполагало със склад. Не е притежавало дълготрайни материални активи.  

Отделно от това в дневниците за покупки са закупувани коренно различни стоки от 

тези, които са процесните към ревизираното дружество. С оглед на всичко това 

считам, че не е доказана възможността на  [фирма] да фактурира и да предоставя 

реално стоки и услуги от сочените в издадените фактури. С оглед изхода на спора, 



моля да ми присъдите юрисконсултско възнаграждение. Не правя възражение по 

списъка за разноски.  

 

Адв. Г. (реплика)  -  Управителят и едноличен собственик на дружеството доставчик 

е починал, мисля, че в края на 2020 година и никой не е приел наследството, поради 

което няма как да се направи проверка в счетоводство или да се искат документи.   

 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на адв.Г. 14 дневен срок от днес за представяне на лихвен 

лист, с препис за страната по делото. 

  

СЪДЪТ ОБЯВЯВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ ЗА ПРИКЛЮЧИЛИ И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ 

СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЕДНОМЕСЕЧЕН СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.21 часа. 

 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


