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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  23.10.2019 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 18 
състав, в публично заседание на 23.10.2019 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Златка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Илияна Янева и при участието на прокурора 
Стоян Димитров, като разгледа дело номер 6576 по описа за 2017 година 

докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК, на 

именното повикване в 13:55 ч. се явиха: 

 

ИЩЕЦЪТ Г. З. Т. – редовно уведомен, не се явява, не изпраща представител. 

ОТВЕТНИКЪТ БЪЛГАРСКА НАРОДНА БАНКА – редовно уведомен, представлява 

се от адв. В., с пълномощно по делото от по-рано. 

СГП – редовно уведомена, представлява се от прокурор Д.. 

Вещото лице П. К., редовно уведомена, се явява.  

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, че по делото е изготвено заключение на съдебно-счетоводна 

експертиза. 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, че по делото е постъпила молба от ищеца по делото, с която 

заявява че не възразява да се даде ход на делото. Няма възражения по заключението 

на вещото лице. Моли съда да се произнесе с решение, с което да уважи предявения 

иск, ведно със законните последици от това. 

 

Адв. В. и ПРОКУРОРЪТ: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

Адв. В.: Запознати сме със заключението. Да се изслуша вещото лице. 



 

СЪДЪТ ПРИСТЪПИ към изслушване на заключението на съдебно-оценителната 

експертиза. 

  

СНЕ самоличност на вещото лице, както следва:  

П. Д. К. – 44 г., българка, българска гражданка, неосъждана, без дела и родство със 

страните.  

 

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ вещото лице за наказателната отговорност по чл.291 от НК. 

Същото обеща да даде вярно заключение. 

 

Вещото лице К.: Представила съм писмено заключение в срок, което поддържам. 

Вещото лице К., на въпроси на адв. В.: Ако бъде посочен процента на лихвата, от 

страна на К., няма проблем да се направят допълнителни изчисления във връзка с 

изпълнение на задачата. Цитирала съм отговора на К., който е адресиран до мен и го 

представям, в оригинал по делото. 

Адв. В.: Нямам повече въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението. Във 

връзка със заявеното от вещото лице и отговора на К., моля да ни бъде издадено 

съдебно удостоверение, за да получим информация за размера на процента, за което 

представям нарочна молба. 

ПРОКУРОРЪТ: Нямам въпроси към заключението. Да се приеме. 

Не възразявам по направеното искане за допълнителен въпрос към експертизата.  

 

СЪДЪТ намира, че следва да приеме заключението, изготвено от вещото лице, тъй 

като намира, че същото е добросъвестно и компетентно и е отговорило в пълен обем 

на поставените от съда въпроси. Ето защо  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА заключението на изслушаната съдебно-счетоводна експертиза.  

ОПРЕДЕЛЯ възнаграждение на вещото лице в размер на 400 (четиристотин) лева, от 

които 200 лв. платими от внесения първоначален депозит, като ЗАДЪЛЖАВА ищеца 

да внесе остатъка от 200 (двеста) лева, в 7-дневен срок от днес. Издаде се РКО за 

сумата от 200 лв. 

 

СЪДЪТ намира, че следва да даде възможност на ответника по иска да снабди със 

съдебно удостоверение, съобразно днес представената писмена молба, като след 

постъпване на справката от „Корпоративна търговска банка“ – в несъстоятелност 

СЪДЪТ ще се произнесе по искането за поставяне на допълнителна задача към 

вещото лице.  

Ето защо, съдът 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДА СЕ ИЗДАДЕ съдебно удостоверение на БНБ, което да послужи пред  [фирма] – в 

несъстоятелност, по силата на което да се снабди с друго такова, от което да е видно: 

Какъв е процентът на начисляваната договорна лихва по безсрочен депозит „Плюс“, 



сключен с ищеца Г. З. Т., ЕГН[ЕИК], въз основа на Анекс № 94305 от 16.01.2013 г. 

към Рамков договор за платежни услуги за потребители в периода след 30.06.2014 г. 

до отнемането на лиценза на банката на 06.11.2014 г. и в коя графа от 

таблицата-приложение към Решение № 82/30.06.2014 г. на УС на БНБ съобразно вида, 

матуритета и валутата на депозита, попада депозитът на ищеца. 

След постъпване на писменото удостоверение ДЕЛОТО ДА СЕ ДОКЛАДВА за 

произнасяне по искането за поставяне на допълнителна задача на вещото лице. 

Делото ДА СЕ ДОКЛАДВА за определяне на дата за следващо съдебно заседание, но 

не по-късно от 15.12.2019 г. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:03 ч. 

 

 

 СЪДИЯ: 

 

 СЕКРЕТАР: 

 

 

 
  
 
 


