
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 4870 

 
 
 

 
 

гр. София,  15.07.2013 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 5 състав, 

в публично заседание на 20.06.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Владимир Николов  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Мая Георгиева и при участието на 
прокурора Димитров, като разгледа дело номер 3916 по описа за 2013 

година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
  

Производството е по реда на чл. 145 и сл. от АПК. 

Образувано е по жалба на К. Г., гражданин на И., ЛНЧ[ЕИК], срещу отказа на 

председателя на Държавната агенция за бежанците да издаде регистрационна карта на 

бежанец и искане да се задължи органа да издаде искания документ. 

Жалбоподателя твърди, че през м. януари 2012 г., е подал молба за особена закрила в 

ДАБ, като не му е издаден документ за самоличност. С писмо рег. № 02-516 / 15. 03. 

2013 г. му е отказано издаването на регистрационна карта. Иска се от съда да бъде 

отменен посочения отказ и да му се издаде регистрационна карта, като лице в 

производство по търсене на закрила.  

 Ответникът-председателят на ДАБ, чрез процесуалния си представител, оспорва 

жалбата. Подробни съображения излага в писмен отговор на жалбата. 

Представителят на Софийска градска прокуратура, изразява становище за 

основателност на жалбата. 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД С.-ГРАД след като обсъди доводите на страните и 

прецени представените по делото доказателства, приема за установено от фактическа 

страна следното: 

 С молба рег. № УП 3875 от 18. 01. 2012 г. по описа на ДАБ (стр. 34), подадена 

от К. Г., гражданин на И., е поискал закрила.  

С молба рег. № УП 3875 / 07. 03. 2012 г. до председателя на ДАБ (стр. 29), К. Г. е 

посочил, че на 06. 02. 2012 г. е подал молба за убежище до президента на Република 



Б., като моли да му се издаде регистрационна карта. Върху молбата е поставена 

резолюция „Да”. 

С писмо изх. № 94-00-498 / 21. 11. 2012 г. (стр. 28) на председателя на Комисията по 

предоставяне на убежище, е уведомен председателя на ДАБ, че с Решение № 18 / 19. 

11. 2012 г. на вицепрезидента на Република Б. е отказано предоставянето на убежище 

на К. Г., гражданин на И.. 

С молба рег. № УП 3875 от 08. 02. 2013 г. по описа на ДАБ (стр. 23), подадена от К. 

Г., гражданин на И., е поискал закрила. Върху молбата е поставена резолюция „за 

регистрация”. 

С молба рег. № 01-1756 / 08. 03. 2013 г. по описа на ДАБ (стр. 23), К. Г., е посочил че 

е подал жалба срещу решението за прекратяване на производството от страна на ДАБ, 

като моли да му бъде продължен срока на регистрацонната карта. 

С писмо рег. № 02-516 / 15. 03. 2013 г. на председателя на ДАБ, е отговорено на 

чужденеца, че същия не се намира в производство в ДАБ, поради което не може да му 

бъде продължен срока или да му бъде издадена нова ргистрационна карта. 

С жалба рег. № 01-2556 / 04. 04. 2013 г.  К. Г., е оспорил отказа за издаване на 

регистрационна карта пред съда.  

При така установените факти, АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД С.-ГРАД обосновава 

следните правни изводи: 

По делото няма представени доказателства за датата на връчване на писмо на 

жалбоподателя, поради което следва да се приеме, че жалбата е подадена в срок. В 

същото време отказът да се издаде регистрационна карта, представлява 

административен акт, по смисъла на чл. 21, ал. 3 от АПК, поради което доколкото се 

засягат правата и законните интереси на жалбоподателя, подадената жалба е 

процесуално допустима. 

 Разгледана по същество жалбата е ОСНОВАТЕЛНА по следните съображения: 

Съгласно чл. 61, ал. 2 от ЗУБ чужденецът, подал молба за предоставяне на статут, се 

регистрира в Държавната агенция за бежанците и му се открива лично дело.  

В случая е безспорно, че с молба рег. № УП 3875 от 18. 01. 2012 г. по описа на ДАБ 

(стр. 34), К. Г., гражданин на И., е поискал закрила. Върху молбата е поставена 

резолюция „за проверка и регистрация”. 

Действително след подаването на тази молба, чужденецът е подал и молба за 

предоставяне на убежище, което му е отказано с решение на вицепрезидента на 

Република Б., но това не означава, че е прекратено производството по първоначално 

депозираната молба за закрила. 

Видно от писмо рег. № УП 3875 / 09. 04. 2013 на ДАБ (стр. 12), решение за 

прекратяване на производството на К. Г., гражданин на И., не е издавано от ДАБ-МС. 

При това положение, доколкото не е прекратено производството започнало с молба от 

18. 01. 2012 г. и съобразно поставената резолюция върху същата, жалбоподателя 

следва да бъде регистриран. 

В същото време, на основание чл. 29, ал. 1, т. 6 от ЗУБ, по време на производството 

чужденецът има право да получи регистрационна карта, а в чл. 41 от ЗУБ са уредени 

регистрационните карти, които се издават от ДАБ, съобразно производството, в което 

се намира чужденеца. 

Във всички случаи, когато се търси закрила чрез предоставяне на бежански и/или 

хуманитарен статут, председателят на ДАБ е длъжен да извърши регистрацията на 

чужденеца, подал молба за предоставяне на статут и да открие лично дело съгласно 



чл. 61, ал.2 от ЗУБ като снеме данните по чл. 63, ал.2 от ЗУБ. Цитираните норми 

установяват конкретни задължения за административния орган, с точно формулирано 

предписание за действие.  

Видно от разпоредбата на чл. 40, ал. 1, т. 1 от ЗУБ, на чужденците, търсещи или 

получили закрила, се издава регистрационна карта. 

Очевидно, след като чужденеца е подал молба за закрила, производството по която не 

е прекратено съобразно писмото на ответника, е налице висящо производство и 

чужденеца е такъв търсещ закрила. 

Съгласно § 1, т. 2 от ДР на ЗУБ, чужденец, търсещ закрила е този, който е заявил 

желание за получаване на особена закрила по този закон до приключване 

разглеждането на молбата. 

Очевидно, след като чужденеца е подал молба за закрила, производството по която не 

е прекратено съобразно писмото на ответника, е налице висящо производство и 

чужденеца е такъв търсещ закрила, поради което неоснователно са му отказали 

издаването на регистрационна карта. 

Предвид изложеното, настоящият съдебен състав на АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД 

С.-ГРАД приема, че оспорения административен акт е издаден в нарушение на 

материалния закон - отменително основание по чл. 146, т. 4 от АПК. Ето защо 

жалбата следва да бъде уважена като основателна, а преписката – върната на 

компетентния административен орган за произнасяне съобразно изложените мотиви. 

Така мотивиран, Административен съд София-град, І–во отделение – 5 състав: 

 

Р     Е      Ш    И    : 

 

ОТМЕНЯ по жалба К. Г., гражданин на И., ЛНЧ[ЕИК], отказа на председателя на 

Държавната агенция за бежанците да издаде регистрационна карта на чужденеца, 

обективиран в писмо рег. № 02-516 / 15. 03. 2013 г. 

ВРЪЩА преписката на председателя на Държавната агенция за бежанците за 

произнасяне по молбата на К. Г. и издаване на регистрационна карта, съобразно 

мотивите на настоящото решение. 

РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване с касационна жалба пред Върховен 

административен съд на Република Б., в 14-дневен срок от съобщението.  

 

 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ:            

 

 
  
 
 


