
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  28.11.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 74 състав, 

в публично заседание на 28.11.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Младен Семов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Теменужка Стоименова, като разгледа дело 

номер 8321 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на именното повикване в 13:30 часа се явиха: 

 

Жалбоподателят - Агенция пътна инфраструктура (А.): редовно призован, 

представлява се от юрисконсулт К. П., с пълномощно, което представя в днешното 

съдебно заседание.  

 

Ответникът - ръководител на националния орган по Програмата за териториално 

сътрудничество „И. V-А Румъния-България 2014-2020“ и заместник-министър на 

регионалното развитие и благоустройството: редовно призован, не се явява, 

представлява се от юрисконсулт Н. Б., с пълномощно на лист 14 по делото и такова, 

което представя в днешното съдебно заседание. 

 

Софийска градска прокуратура: редовно призована, не изпраща прокурор за участие в 

производството по делото.  

 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.  

ДОКЛАДВА жалбата и административната преписка. 

ДОКЛАДВА постъпил на 17.10.2022 година с вх.№ 36776 писмен отговор на жалбата, 



подаден от ответника чрез юрисконсулт Б.. 

 

Юрисконсулт П.: Поддържам жалбата. Не възразявам да се приеме 

административната преписка. Няма да соча други доказателства. Нямам други 

доказателствени искания.  

  

Юрисконсулт Б.: Оспорвам жалбата. Поддържам подадения писмен отговор на 

жалбата. Административната преписка е представена в цялост и моля да бъде приета. 

Нямам искания по доказателствата и няма да соча такива. 

 

СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА административната преписка. 

Страните (поотделно): Няма да сочим други доказателства. Нямаме други 

доказателствени искания.   

СЪДЪТ счита делото за изяснено от фактическа и правна страна, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО.  

  

Юрисконсулт П.: Поддържаме жалбата и всички аргументи изложени в нея. Моля да 

отмените обжалвания административен акт. Считаме, че са налице пороци, 

изразяващи се в материална незаконосъобразност и нарушение на производствените 

правила. Установената нередност считаме за недоказана по основание и размер. Моля 

да ни бъдат присъдени разноски, за които представяме списък.  

 

СЪДЪТ ВРЪЧИ на юрисконсулт Б. препис от представения списък с разноски. 

 

Юрисконсулт Б.: Моля да постановите решение, с което да отхвърлите жалбата по 

съображения, подробно изложени в отговора на жалбата. Претендираме присъждане 

на юрисконсултско възнаграждение в минимален размер. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13:33 часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР:  
  
 
 


