
 Протокол
№ 

гр. София,    24.06.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  XXIV КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 
публично заседание на 24.06.2026 г. в следния състав:

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Росица Цветкова
ЧЛЕНОВЕ:    Снежанка Кьосева

Георги Бозуков

 
 
при участието на секретаря Евелина Пеева и при участието на прокурора 
Тони  Петрова, като  разгледа  дело  номер  6363  по  описа  за  2026  година 
докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното:

 На именното повикване в 11.05 ч. се явиха: 

КАСАТОРЪТ    ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР НА НАЦИОНАЛНА АГЕНЦИЯ ЗА ПРИХОДИТЕ 
С. - редовно призован, представлява се    от    юрк. Й. с пълномощно по делото.
ОТВЕТНИКЪТ „ПОЛО 11“ ЕООД - редовно призован, се представлява от адв. Л., с пълномощно 
от днес.    
СГП -    редовно призована, явява се прокурор П.. 
Страните /поотделно/: Да се даде ход на делото.    
ПРОКУРОРЪТ: Да се даде ход на делото.    

Предвид липсата на процесуални пречки, СЪДЪТ
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА

ДОКЛАДВА касационната жалба.
ДОКЛАДВА отговор на касационната жалба.
 
ЮРК. Й.: Поддържам касационната жалба. Нямам други доказателствени искания.
 АДВ. Л.:  Оспорвам касационната жалба. Поддържам отговора. Нямам други доказателствени 
искания.

ПРОКУРОРЪТ: Нямам доказателствени искания.

Като счете делото за изяснено от фактическа страна, СЪДЪТ 



ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО

 ЮРК.  Й.:  Моля  да  уважите  касационната  жалба  и  да  отмените  решението  на  СРС  като 
неправилно  и  незаконосъобразно  по  мотиви  подробно  изложени  в  касационната  жалба.  В 
зависимост  от  постановеното  от  Вас  решение,  моля  да  ни  присъдите  юрисконсултско 
възнаграждение и правя възражение за прекомерност на претендирания адвокатски хонорар. 
АДВ.  Л.:  Моля  изцяло  да  потвърдите  първоинстанционното  решение.  Считам,  че  същото  е 
законосъобразно  и  правилно.  Нещо  повече,  деянието  не  просто  е  маловажен  случай,  а  на 
практика не съществува нарушение. От събраните по делото доказателства е видно, че НАП е 
уведомила  санкционираното  лице  по  реда  на  чл.  10д  от  Закона  за  хазарта  едва  след  като 
проверяваното лице вече е било допуснато до игра. Веднага след получаване на информацията, че 
госпожа А.-Султанова е вписана в регистъра на уязвимите лица по чл. 10г. от Закона за хазарта, 
санкционираното  лице  е  предприело  незабавни  действия      по  изпълнение  на  законовите  си 
задължения  по  извеждане  на  проверяваното  лице  от  игралната  зала.  Искам да  наблегна  още 
веднъж,  че  санкционираното  лице      е  спазило  всички  дължими  законови  изисквания  преди 
провереното  лице  да  се  идентифицира  като  служител  на  НАП.  Не  претендирам  разноски  в 
настоящото производство.
ПРОКУРОРЪТ: Считам подадената касационна жалба за основателна и доказана и моля да бъде 
уважена.  Моля  да  отмените  решението  на  СРС,  97  състав,  като  съм  категорична,  че  не  е 
приложима нормата на чл. 28 ЗАНН.

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.09    часа.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:

СЕКРЕТАР:

 


