
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 32203 

гр. София,    02.10.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 23 състав,  в 
закрито заседание на 02.10.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Антоанета Аргирова

 
 
 като разгледа дело номер 8516 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 
Производството е по реда на чл.145-178 от Административно- процесуалния кодекс (АПК). 

Образувано  е  по  жалба  от  „АВИАМЕД“  с  ЕИК  [ЕГН]  и  седалище  в  [населено  място], 

представлявано  от  управителя  А.  Б.  Д.  срещу  Писмена  покана  за  възстановяване  на  суми 

получени без правно основание    №29-04-56/25.07.2025 г., издадена от директора на СЗОК.

Жалбата е редовна-поправена е на 1.10.25 г., като указанието на съда, дадено с определението за 

оставянето й без движение е изпълнено.

Жалбата е допустима-налице са положителните условия, съотв. липсват пречките, свързани със 

съществуването и упражняването на субективното публично право на оспорване по чл.159 от 

АПК. Жалбата е      насочена срещу акт, който може да бъде оспорен съдебно съгласно общата 

клауза  по  чл.145,  ал.1  от  АПК.  Подадена  е  от  легитимирана  страна  (чл.147,  ал.1  АПК)-

неблагоприятно засегнатия адресат, и при спазване на преклузивиня 14-дневен срок по чл.149, 

ал.1  от  АПК.  Заповедта  е  съобщена на  жалбоподателя на  4.08.25 г.  (л.13,  гръб по делото),  а  

жалбата срещу нея е подадена чрез ответника на 11.08.2025 година.    

С  оглед  наличието  на  редовна  и  допустима  жалба,  и  на  основание  чл.157,  ал.1  от  АПК, 

Административен съд София-град, Второ отделение, 23-ти състав

ОПРЕДЕЛИ:

НАСРОЧВА делото  в  открито  съдебно заседание  на  10.11.25  г.  от  09.45  часа,  за  което  да  се 



призоват страните:

- жалбоподател: „АВИАМЕД“ чрез адв. Б. М. като пълномощник и    съдебен адресат;

- ответник: Директор на директора на СЗОК.

 УКАЗВА на ответника, че на основание чл.170, ал.1 от АПК носи доказателствена тежест за 

установяване съществуването на фактическите основания, посочени в оспорената заповед ( вкл. 

документите от преписката по издаване на акта    ), и изпълнението на законовите изисквания при 

издаването й. (    )

УКАЗВА  на  ответника,  че  в  преписката  не  се  съдържа  заверено  копие  от  Договор 

№228038/01.07.2022 г., както и доказателства за това дали одобрения, реализирани от „Рози Ан“ 

ЕООД на стойност от 6230 лева, посочени в Протокол №/17.07.25 г., са постановени и влезли в 

сила преди или след 10.03.2025 г. 

УКАЗВА  на  жалбоподателя,  че  на  основание  чл.154,  ал.1  от  ГПК,  вр.  чл.144  от  АПК  носи 

доказателствена  тежест  за  установяване  на  фактите,  на  които  основава  своите  възражения  и 

искания в жалбата.

ДАВА  възможност  на  страните  в  14-дневен  срок  да  посочат  и  ангажират  допълнителни 

доказателства  (извън  изпратената  по  делото  адм.  преписка),  съобразно  указаната  им 

доказателствена тежест.

Определението не подлежи на обжалване.

Определението да се съобщи на страните чрез изпращане на препис от него.

                                                                                                                                              СЪДИЯ:

 


