
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 2538 

 
 
 

 
 

гр. София,  29.03.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 58 състав, 

в закрито заседание на 29.03.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Снежанка Кьосева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 3933 по описа за 2019 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.248 от Гражданско процесуалния кодекс 

/ГПК/ във връзка с чл.144 от Административно процесуалния кодекс /АПК/. 

С постановено по делото Решение № 5889/18.10.2021г. съдът е отхвърлил жалбата от  

[фирма], със седалище и адрес на управление в [населено място] срещу Акт № 

01-2600/3956/21.06.2016г. за установяване на публично държавно вземане в размер на 

1 286 531,70 лв., издаден от изпълнителния директор на Държавен фонд ”Земеделие”, 

осъдил е  [фирма], със седалище и адрес на управление в [населено място] да заплати 

на Държавен фонд ”Земеделие”, [населено място] сумата 1100,00 лв. лева разноски по 

делото и е осъдил Държавен фонд ”Земеделие”, [населено място] да заплати по сметка 

на Административен съд София град сумата 1533,00 лева, от които: 153,00 лв. за 

възнаграждение на вещото лице А. Д. и 1380,00 лева за връзнаграждение на вещото 

лице А..  

Представени са доказателства, че сумите 153,00 лв. за възнаграждение на вещото лице 

А. Д. и 1380,00 лева за възнаграждение на вещото лице А. – общо 1533,00 лв. са 

внесени на 10.11.2021г. по сметка на АССГ и на вещите лица са издадени касови 

ордери. 

На 10.11.2021г. по делото е постъпила молба от изпълнителния директор на Държавен 

фонд ”Земеделие” [населено място], с искане решението да бъде изменено, в частта за 

разноските, като в полза на ответника бъде присъдена допълнително сума от 1533,00 

лв., представляваща внесено по сметка на АССГ възнаграждение за вещото лице А. Д. 

/153,00 лв./ и за възнаграждение на вещото лице А. /1380,00 лв./. 

Препис от молбата е изпратен на жалбоподателя за становище. Отговор не е постъпил. 

Съгласно т.11 на Тълкувателно решение № 6 от 6.11.2013 г. на ВКС по тълк. д. № 

6/2012 г., ОСГТК, претенцията за разноски по чл. 80 от ГПК може да бъде заявена 

валидно най-късно в съдебното заседание, в което е приключило разглеждането на 

делото пред съответната инстанция. Разглеждането на настоящото дело е приключило 



в съдебно заседание на 24.06.2021г. С молба от 18.06.2021г. /л.450/ е направено искане 

за присъждане на направените съдебни разноски. Списък по чл.80 от ГПК е 

представен на 19.09.2019г./л.53/ и с него се иска присъждане на сума в размер на 

860,00 лв. за депозити за вещи лица. С постановеното по делото решение съдът е 

присъдил разноски за изготвените експертизи в размер на 1100,00 лв., като се е 

съобразил както с претендираните суми със списъка по чл.80 от ГПК, така и с 

представените по делото доказателства за внесени възнаграждения за вещи лица 

/направените съдебни разноски/ до съдебното заседание, в което е приключило 

разглеждането на делото.  

Сумата 1533,00 лв. не е внесена до 24.06.2021г. и не е направено искане за 

присъждането й до приключване на съдебното заседание, в което е приключило 

разглеждането на делото. За довнасяне на сумата 153,00 лв. за възнаграждение на 

вещото лице А. Д. /част от сумата 1533,00 лв. ответникът е бил уведомен на 

05.12.2019г., в открито съдебно заседание чрез юрк. И., с пълномощно по делото. За 

сумата 1380,00 лв., възнаграждение на вещото лице А. ответникът е уведомен с 

получаването на препис от съдебното решение, но присъждането на тези разноски не 

е поискано в предвидения в чл.80 от ГПК срок. В тази връзка следва да се посочи, че 

изпълнената експертиза от вещото лице А. е поискана от ответника, поради което тази 

страна е знаела /виж. л.415, гръб и л.418/, че дължи доплащане за възнаграждение на 

вещото лице и не е съществувала причина, да поиска /без да уточнява размера/ 

присъждане и на разноските за този експерт /каквато е съдебната пракитак/, преди 

приключване на съдебното заседание на 24.06.2021г. 

Предвид изложеното искането е неоснователно и следва да се отхвърли. 

Така мотивиран и на основание чл.248 от ГПК във вр. с чл.144 от АПК, СЪДЪТ 

 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОТХВЪРЛЯ, като неоснователна молбата на изпълнителния директор на Държавен 

фонд ”Земеделие” [населено място], с искане Решение № 5889/18.10.2021г., 

постановено по адм.д. № 3933/2019г. по описа на АССГ, да бъде изменено, в частта за 

разноските, като в полза на ДФ“Земеделие“ бъде присъдена допълнително сума от 

1533,00 лв., представляваща внесено по сметка на АССГ възнаграждение за вещото 

лице А. Д. /153,00 лв./ и за възнаграждение на вещото лице А. /1380,00 лв./. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО подлежи на обжалване в 14-ет дневен срок от получаване на 

съобщението пред ВАС на РБ. 

  

 

СЪДИЯ: 
  
 
 


