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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  10.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 17 състав, 
в публично заседание на 10.02.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Искра Гърбелова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Грета Грозданова, като разгледа дело номер 
7380 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именно повикване в 14,30 ч. се явиха:  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – „ПРОБ КОНСУЛТ“ ЕООД, редовно уведомен, представлява 

се от адв. М., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – КОМИСИЯ ЗА ЕНЕРГИЙНО И ВОДНО РЕГУЛИРАНЕ /КЕВР/, 

редовно уведомен, представлява се от юрк. К., с пълномощно от днес. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА –  „ЕЛЕКТРОРАЗПРЕДЕЛИТЕЛНИ МРЕЖИ 

ЗАПАД“  ЕАД, редовно уведомена, представлява се от юрк. С., с пълномощно по 

делото. 

За СГП не се явява прокурор. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ - В. Й. Ч., редовно призовано, се явява лично. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че няма процесуални пречки за даване ход на делото и  

      ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА, че същото е отложено за събиране на доказателства. 

ДОКЛАДВА заключение на вещото лице по съдебно електротехническа експертиза от 

06.12.2024 г., постъпило в срока по чл. 199 от ГПК, което не е изслушано и не е 

прието в проведено О.С.З. на 16.12.2024 г. 

ДОКЛАДВА заявление от вещото лице В. Й. Ч. от 18.12.2024 г., с приложено ново 

заключение по съдебно електротехническа експертиза от 18.12.2024 г., постъпило в 



срока по чл. 199 от ГПК, както и входните данни, които са използвани за изготвяне на 

заключението. 

ДОКЛАДВА постъпили от жалбоподателя на 20.12.2024 г., на електронната поща на 

АССГ копия на писмени доказателства, които не са представени в оригинал. 

 

СЪДЪТ предостави на адв. М. постъпилите на 20.12.2024г., на електронната поща на 

АССГ писмени доказателства за заверка. 

 

Адв. М. - Други доказателства няма да соча. Нямам доказателствени искания. 

Юрк. К. - Да се приемат писмените доказателства. Няма да соча други доказателства. 

Нямам доказателствени искания. 

Юрк. С. - Да се приемат писмените доказателствата. Други доказателства няма да 

соча. Нямам доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото писмените доказателства докладвани по-горе в 

протокола. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Нямаме искания за отвод на ВЛ. Да се изслуша 

заключението. 

 

СЪДЪТ пристъпва към снемане самоличност на вещото лице В. Й. Ч.: български 

гражданин, неосъждан, без дела и родство със страните. 

Предупредено за наказателната отговорност по чл. 291 от НК. Обеща да даде вярно, 

точно и безпристрастно заключение. 

 

СЪДЪТ пристъпва към изслушване на заключението. 

Вещото лице, разпитан, каза: Представил съм писмено заключение, изготвено лично 

от мен в срок, което поддържам. 

 

На въпроси на адв. М., вещото лице отговори: Трансформаторът се отнася към средно 

напрежение. Трансформаторът, който е наличен, не позволява да бъде присъединена 

фотоволтаичната централа.  

Адв. М. – Нямам повече въпроси.  

 

Юрк. К. – Нямам въпроси към вещото лице. 

Юрк. С. – Нямам въпроси към вещото лице. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице В. Й. Ч.. На същото да се изплати 

възнаграждение в размер на внесения депозит, за което се издаде РКО за 700,00 лв. 

ОПРЕДЕЛЯ окончателно възнаграждение на вещото лице 1287,60 лв., съгласно 

представена справка-декларация. 



ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя в 7-дневен срок от днес да довнесе сумата от 587,60 лв., 

допълнителен депозит за вещото лице. 

След постъпване на документ на вещото лице да се издаде РКО за сумата от 587,60 лв. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Други доказателства няма да сочим. Нямаме 

доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, с оглед липсата на други доказателствени искания, и като счете делото за 

изяснено от фактическа и правна страна,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО НА СПОРА. 

 

Адв. М. – Моля да уважите жалбата и изложените в нея доводи. Считам, че 

становището е незаконосъобразно и в противоречие на процесуалните правила. 

Обръщам внимание, че вещото лице също потвърди в днешното с.з., че 

трансформатора е елемент от мрежата на средно напрежение. Съгласно чл. 116, ал. 4 и 

ал. 5 от ЗЕ, електрическите уредби високо и средно напрежение са изцяло за сметка на 

електроразпределителното дружество. С акта - становище, който е незаконосъобразен 

е вменено задължение на доверителя ми да подмени трансформатора, който дори по 

думите на вещото лице, не отговаря на нормативните изисквания. Обръщам внимание, 

че електрическата централа към настоящия момент функционира и по никакъв начин 

не създава пречки за ответните страни. Моля да отмените становището в тази част, с 

която на доверителя ми е вменено подмяната на трансформатора, тъй като считам, че 

това задължение е на електропреносното дружество, тъй като се касае и съгласно 

практиката на АССГ за развитие на електрическата мрежа, което отново е задължение 

на ЕРП. Моля да ми дадете срок за писмени бележки. Претендирам разноски по 

списък, който представям, с препис за насрещните страни. 

Юрк. К. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Моля да 

потвърдите административния акт като правилен и законосъобразен, издаден от 

компетентен орган в рамките на неговите правомощия. Както е посочено в 

административния акт от гражданско-правните отношения, от договорните отношения 

между жалбоподателя и електроразпределителното дружество не са в обхвата и 

правомощията на КЕВР да се произнася по това кой, какво и на кой трябва да плати. 

Това са договорни отношения между страните. Моля да ми дадете срок за писмени 

бележки. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. Правя възражение за 

прекомерност на така претендирания адвокатски хонорар. 

Юрк. С. – Моля да оставите без уважение така подадената жалба. Считам, че 

решението на КЕВР е правилно и законосъобразно. В хода на административното 

производство комисията не е открила нарушение в нормативната уредба във връзка с 

издаденото становище. С оглед изхода на спора, претендирам юрисконсултско 

възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ на страните 5-дневен срок, считано от днес за писмени 

бележки. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 



Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,40 ч. 

 

        СЪДИЯ: 

          СЕКРЕТАР: 
  
 
 


