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гр. София,  04.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 27 състав, 

в публично заседание на 04.04.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Димитър Петров  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цветанка Митакева, като разгледа дело номер 

9650 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 10.00 ч. се явиха: 

 

Страните-редовно призовани. 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Л. М. Б. - Л. – редовно призован, се явява 

лично и с адв. Ч., с представено пълномощно по делото. 

 ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИКЪТ НА СЛУЖБА ПО ГЕОДЕЗИЯ, 

КАРТОГРАФИЯ И КАДАСТЪР - ГР.С. - редовно призован, не изпраща представител. 

 ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА И. М. Б. – редовно призован, не се явява и не 

изпраща представител.  

 ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА П. М. Б. – редовно призован, не се явява и не 

изпраща представител.  

 ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА С. В. Б. – редовно призована, не се явява и не 

изпраща представител.  

 СГП не изпраща представител. 

 

АДВ. Ч. - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ като взе предвид, че не са налице процесуални пречки за даване ход на 

делото, поради което  

ОПРЕДЕЛИ: 

   ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА писмо от 20.02.2023 г. от СРС, 113 състав, във връзка с изисканите 

служебна справка с приложени документи. 

 



СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА по делото писмото с приложените към него документи във връзка с водения 

спор за съдебна делба. 

 

АДВ. Ч. – Поддържам молбата за спиране с изложени в нея аргументи.  

 

СЪДЪТ по искането за спиране намира, че не са налице основания за преразглеждане 

на определението от предходното съдебно заседание. Счита, че производството по 

съдебна делба за сградата не е процесуална пречка за настоящото производство по 

обжалване на административен акт. Въпросът, дали е налице спор за материално 

право за имотите, съответно частите от имот, за които е допуснато поправка на КК е 

въпрос, който касае законосъобразността на обжалваната заповед, но според 

настоящия състав делото за съдебна делба не е преюдициално за настоящия спор. 

 По тези съображения СЪДЪТ намира, че не се налице основания за спиране на 

настоящото производство. 

 

АДВ. Ч. – Имам две доказателствени искания, във връзка с определението от 

14.02.2023 г. разпределяне на доказателствената тежест. На първо място бих искал да 

ни допуснете един свидетел при режим на довеждане, който да установи с 

показанията си несъответствието между фактическото положение на място и 

отразеното в заповедта, което е предмет на обжалване. На второ място, моля да 

допуснете СТЕ със задачи да се установи съответствие или несъответствие между 

основаните кадастрални данни на имотите, които са предмет на изменението и 

нанесените такива с оспорваната заповед. 

 

По доказателствените искания СЪДЪТ намира следното:  

Искането за изслушването на СТЕ следва да бъде уважено, доколкото се прави във 

връзка с относимите за спора обстоятелства, за които е разпределена 

доказателствената тежест, необходими са специални знания на вещо лице, поради 

което това искане следва да бъде уважено. Без уважение следва да се остави искането 

за допускане гласни доказателства, доколкото за  установяване на тези обстоятелства 

ще се изслушва вещо лице, като СЪДЪТ намира, че следва да се предостави 

възможност на пълномощника на жалбоподателя да формулира конкретни въпроси с 

допълнителна молба в 7-дневен срок от датата на днешното съдебно заседание, след 

което СЪДЪТ в закрито заседание ще се произнесе по окончателния предмет на 

експертизата, депозитът за изготвянето ѝ, както и за вещо лице, което ще бъде 

назначено, за който акт страните ще бъдат уведомени. 

Така мотивиран СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДОПУСКА изслушване на СТЕ по искане на жалбоподателката. 

ДАВА възможност на пълномощника на жалбоподателката да представи с писмена 

молба конкретни въпроси за изготвяне на заключението в 7-дневен срок от датата на 

днешното съдебно заседание.  

След което делото ДА СЕ ДОКЛАДВА в закрито заседание за определяне на 

окончателния ѝ предмет и депозитът за изготвяне на заключението. 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на жалбоподателката за допускане на гласни 



доказателства. 

 

АДВ. Ч. - Други искания нямам в днешното съдебно заседание. 

 

СЪДЪТ за събиране на доказателства и изслушване на СТЕ ОПРЕДЕЛИ: 

ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 13.06.2023 г. от 09.50 ч., за която дата и час 

страните са уведомени. 

След представяне на доказателства за внесен депозит делото да се ДОКЛАДВА на 

председателя на състава.  

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.07 ч. 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 

  
 
 


