
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 23862

гр. София,    10.07.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 60 състав,  в 
закрито заседание на 10.07.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Георги Терзиев

 
 
 като разгледа дело номер 8950 по описа за 2020 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Постъпила е касационна жалба    от „МИЛКИ ГРУП БИО“ ЕАД    срещу Решение № 
16602/15.05.2025г. постановено по адм. дело № 8950/2020 г. на АССГ .
При проверка редовността на касационната жалба, съдът установи че не е внесена държавна 
такса за касационно обжалване, съгл.чл.227а, ал.1 от АПК от касатора. 

Освен това съдът установи,  че  с  протоколно определение от съдебно заседание проведено на 
27.02.2025г. е прието заключение по СХЕ, като е определено възнаграждение на ВЛ инж. Д. Г. и е 
определен допълнителен депозит в размер на 500 лева, които следва да бъдат внесени от „Милки 
Груп Био“ ЕАД, ЕИК:[ЕИК].

Предвид изложеното ,съдът 

  

                                                                                    Р А З П О Р Е Д И:

ОСТАВЯ БЕЗ ДВИЖЕНИЕ касационната жалба.

УКАЗВА на касатора в седем дневен срок от получаване на съобщението да представи по делото 
доказателства,  че е  внесъл по сметка на ВАС държавна такса,  в  размер      определен съгласно 
чл.227а ал.1 от АПК в размер на 370 лева.

УКАЗВА на касатора в седем дневен срок от получаване на съобщението да представи по делото 



доказателства, че е внесъл по сметка на АССГ определения допълнителен депозит за ВЛ в размер 
на  500  лева,  с  което  е  задължен  с  Протоколно  определение  на  съда  от  27.02.2025г.  При 
неизпълнение ще бъде издаден изпълнителен лист.

След изпълнение на указанията, вкл. и заплащане на ДТ препис от касационната жалба да се 
изпрати на ответника за отговор в 14 дневен срок.

При неизпълнение  касационната  жалба  ще  бъде  върната  на  осн.чл.213а  ал.1  изр.последно от 
АПК.

След  изпълнение  на  указанията  за  отстраняване  на  нередовностите  делото  да  се  изпрати  по 
компетентност на ВАС.

Разпореждането не подлежи на обжалване.
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