
 Протокол
№ 

гр. София,    08.10.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 56 състав,  в 
публично заседание на 08.10.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Мария Ситнилска

 
 
при участието на секретаря Макрина Христова, като  разгледа дело номер 
6113 по описа за 2018 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното:

 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именното 
повикване в 14:23 ч. се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ -  Т.  Г.  Б.,  редовно уведомен,  не се явява,  представлява се от адв.  Н.,  с 
пълномощно по делото. 
ОТВЕТНИКЪТ - ГЛАВНИЯ АРХИТЕКТ НА СТОЛИЧНА ОБЩИНА, В КАЧЕСТВОТО МУ НА 
ОРГАН КОМПЕТЕНТЕН ДА ИЗДАВА ЗАПОВЕДИ ПО ЧЛ. 225 а ОТ ЗУТ, редовно уведомен, 
представлява се от юрк. В., с пълномощно по делото. 
ВЛ - А. Д. Ц., се явява.
СТРАНИТЕ (поотделно) - Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

О П Р Е Д Е Л И:
                                ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

ДОКЛАДВА заключение от СТЕ, депозирано по делото на 19.05.2025 г., в срока по чл. 199 от 
ГПК.

ПРИСТЪПВА към изслушване на заключението от СТЕ. 
СНЕМА самоличността на ВЛ - А. Д. Ц., на 63 г., неосъждана, без дела и родство със страните.
ПРЕДУПРЕДЕНА за наказателната отговорност по чл. 291 НК.
ВЛ - Представила съм заключение в срок, което поддържам.
На  въпроси  на  адв.  Н.,  ВЛ  -  Посочената  от  мен  рамка  в  заключението,  която  се  намира  на 
фасадата на процесния строеж,    е рамката отразена на стр. 9, горните две снимки. Тази рамка е 



по-голяма от размерите, предвидени в проекта за направата на отвор. Тя не е предвидена в нито 
един план,  тя  е  архитектурен детайл.  Раста е  рамка,  матрица.  На стр.  8  от  заключението,  на 
долните две снимки се вижда външното стълбище, което води към по-високата кота.
Адв. Н. - Нямам повече въпроси. Да се приеме заключението.
На въпрос на юрк. В., ВЛ - На стр. 4 от заключението има схема на целия обект на партерното 
ниво. От южната страна той граничи с      [улица], от западната граничи с друг обект и бул. В., а на  
изток - с вътрешен двор и въпросното стълбище, което води до обекта на Б..
На стр. 10 от заключението е посочено, че обект № 6 се намира северно от магазин № 5 и източно  
от магазините, разположени на    [улица]. 
Самостоятелен обект с идент. № 6.1 (склада) е част от обект № 6. На кота 1.11 има помещение, но 
то не е част от магазина, то е част от обект № 6. Има изградена преградна стена. 
Юрк. В. -  Нямам повече въпроси към ВЛ. Оспорвам заключението. Считам, че отговорите са 
противоречиви. Зададените въпроси не са в предмет на делото. Представила съм становище, в 
което изрично съм отбелязала, че проектите от 1934 г. и 1965 г. не следва да се имат предвид. 
Моля тези съображения да бъдат взети предвид.

След изслушване на заключението от СТЕ и становището на страните, 
СЪДЪТ
О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА заключението от СТЕ.
ДА СЕ ИЗПЛАТИ възнаграждение на ВЛ в размер на внесения по делото депозит. (500 лв.)
Издаде се РКО.
ОПРЕДЕЛЯ  окончателен  размер  на  възнаграждение  на  ВЛ  съобразно  приложена  справка-
декларация по Наредба №Н-1/14.02.2023 г. (980 лв.)
ЗАДЪЛЖАВА  оспорващия  в  7-дневен  срок  от  днес,  да  внесе  допълнителен  депозит  за 
възнаграждение на ВЛ в размер на 480 лв. и да приложи по делото вносния документ.
ОСТАТЪКЪТ  от  възнаграждението  на  ВЛ  до  пълния  определен  размер  ще  бъде  изплатен 
допълнително след внасянето му от оспорващия, за което е задължен днес.

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна и 

О П Р Е Д Е Л И:
    ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО

Адв.  Н.  -  Моля  да  уважите  жалбата  и  да  отмените  като  незаконосъобразен  и  неправилен 
оспорения акт по съображения, които са подробно изложени в жалбата. 
Моля за срок за писмена защита.
Моля за присъждане на разноски, представям списък. Адвокатският хонорар е към минимума.

Юрк. В. - Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Моля да потвърдите 
заповедта като правилна и законосъобразна. 
Моля за срок за писмени бележки. 
Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 



СЪДЪТ ПРЕДОСТАВИ на страните 10-дневен срок за писмени бележки.

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК!

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.38 ч.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:
 


