
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  15.09.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ІІІ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, 

в публично заседание на 15.09.2023 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Десислава Корнезова  

ЧЛЕНОВЕ:  Полина Величкова 

Цветелина Георгиева 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Кристина Българиева и при участието на 
прокурора Тони Петрова, като разгледа дело номер 7880 по описа за 2023 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 09.34 часа се явиха:  

 

КАСАТОРЪТ ЕТ „ГАБРИЕЛА ТОДОРОВА СОЛАР“ – редовно призован, 

представлява се от адв. Д., с представено по делото пълномощно.  

ОТВЕТНИКЪТ изпълнителен директор на Агенция за устойчиво енергийно развитие 

– редовно призован, представлява се от юрк. П., с пълномощно по делото. 

СГП – редовно призована, представлява се от прокурор  П.. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО и го ДОКЛАДВА 

  

АДВ. Д.: Поддържам касационната жалба. Няма да соча нови доказателства. Нямам 

доказателствени искания. 

 ЮРК. П.: Оспорвам касационната жалба. Няма да соча нови доказателства. 

Нямам доказателствени искания.  

ПРОКУРОРЪТ: Няма да соча нови доказателства. Нямам доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ по доказателствата  

 



О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА писмените доказателства, които се съдържат в НАХД № 13518 по описа за 

2022 г., 110 НС на СРС.  

 

СЪДЪТ, счете делото за изяснено от фактическа страна и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. Д.: Моля да отмените първоинстанционното решението като необосновано и 

неправилно. Моля да отмените атакуваното НП, тъй като считам, че контролните 

органи са извършили недопустимо смесване на два вида документи – заявление за 

издаване на гаранция и заявление за издаване и прехвърляне на гаранция, като в 

текста на атакуваното НП и двата документа са посочени в условията на 

алтернативност, тоест самият наказващ орган не е формулирал ясна теза на 

обвинението за неподаването на кой вид документ е инкриминирано деянието. 

Представям писмени бележки.  

ЮРК. П.: Моля да отхвърлите жалбата и да се произнесете с акт, с който да 

потвърдите първоинстанционното решение и да оставите в сила процесното НП по 

съображения, изложени в становището.   

ПРОКУРОРЪТ: Моля да постановите решение, с което да уважите касационната 

жалба и да отмените обжалваното първоинстанционно  решение и да върнете делото 

за разглеждане от друг състав.  

   

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:37  ч. 

         

 

 

                                           ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

                       

 

                                           СЕКРЕТАР:  
  
 
 


