
 Протокол
№ 

гр. София,    08.09.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 44 състав,  в 
публично заседание на 08.09.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Мария Владимирова

 
 
при участието на секретаря Албена Илиева, като разгледа дело номер 9372 
по  описа  за  2026  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именно 
повикване в 14.45 ч. се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Т. М. Н., редовно призован, не се явява и не се представлява. По делото е 
постъпила молба на 04.09.2026 г. от адв. А. – пълномощник на жалбоподателя, в която заявява, че 
поради служебна ангажираност не може да присъства в насроченото съдебно заседание, но не 
възразява да се даде ход на делото.
ОТВЕТНИКЪТ  –  М.  Т.  Т.  –  ПОЛИЦЕЙСКИ  ИНСПЕКТОР      КЪМ  СДВР,  ОТДЕЛ  „ПЪТНА 
ППОЛИЦИЯ“ - СДВР редовно призован, не се явява. Представлява се от гл. юрисконсулт В. П., с 
пълномощно по делото от днес.

СГП – редовно призована, не изпраща представител.

Гл. юрисконсулт П. - Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното съдебно 
заседание, поради което 

ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО
ДОКЛАДВА жалба,  от  Т.  М.  Н.  от  [населено място],  подадена  от  адв.  А.,  срещу Заповед  за 
прилагане  на  принудителни  административни  мярка  /  ЗППАМ/№26-4332-00367/17.07.2026  г., 
издадена от М. Т. Т. – полицейски инспектор    към СДВР, отдел „Пътна полиция“ – СДВР.



ДОКЛАДВА изпратената от ответника административна преписка.
ДОКЛАДВА  молба  постъпила  на  04.09.2026  г.  от  пълномощника  на  жалбоподателя,  в  която 
заявява,  че  поради  служебна  ангажираност  не  може  да  присъства  в  служебно  заседание.  Не 
възразява да се даде ход на делото, поддържа жалбата и моли да се приеме административната 
преписка.  Моли  да  бъде  задължен  ответника  да  представи  доказателства  за  уведомяване  на 
собственика за служебното прекратяване на регистрацията на процесния автомобил и да бъде 
изискана информация от Гаранционния фонд дали собственика на автомобила е бил уведомен, че 
няма заплатена застраховка Гражданска отговорност и ако е уведомен, на коя дата, като представи 
и доказателства за уведомяването. Представя и списък на разноските.
ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ П.: Оспорвам жалбата. Моля да се приеме административната преписка. 
Представям и моля да приемете доказателство, относно компетентността на административния 
органа  постановил  оспорената  заповед.  Заявявам,  че  от  страна  на  СДВР  не  разполагаме  с 
доказателства  относно  уведомяване  на  лицето  за  служебно  прекратената  регистрация  на 
автомобила,  като  не  възразявам  да  бъде  изискана  справка  от  Гаранционния  фонд  за 
уведомяването.
СЪДЪТ по доказателствата

ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА  и  ПРИЛАГА  към  доказателствата  по  делото  представените  такива  с  жалбата  и 
административната преписка, както и допълнително представената в днешното съдебно заседание 
Заповед № 513з-735 от 22.01.2026 г. за преназначаване на инспектор М. Т. Т..

СЪДЪТ предвид заявеното от ответника, че не разполага с доказателства относно уведомяването 
на  собственика,  че  няма  заплатена  застраховка  Гражданска  отговорност,  оставя  без  уважение 
доказателственото искане на жалбоподателя формулираното в т. 5 от молбата от 04.09.2026 г., 
както и формулираното такова в т. 6.
ГЛ.  ЮРИСКОНСУЛТ  П.:  Няма  да  соча  други  доказателства.  Нямам  други  доказателствени 
искания.
С оглед становището на ответника, че няма други доказателствени искания и няма да сочи други 
доказателства, СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа и правна страна и 

ОПРЕДЕЛИ:

ОБЯВЯВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ ЗА ПРИКЛЮЧИЛО
ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ

ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ П.: Моля да отхвърлите жалбата и да потвърдите процесната заповед, като 
законосъобразна  и  правилна.  Същата  е  издадена  от  компетентен  орган,  при  спазване  на 
административнопроизводстените правила. Така издаденият акт е надлежно мотивиран и моля да 
бъде  оставен  в  сила.  Претендирам  юрисконсултско  възнаграждение  и  правя  възражение  за 
прекомерност по отношение на адвокатското такова.

СЪДЪТ  ОБЯВИ  УСТНИТЕ  СЪСТЕЗАНИЯ  ЗА  ПРИКЛЮЧИЛИ  И  ОБЯВИ,  ЧЕ  ЩЕ  СЕ 
ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЕДНОМЕСЕЧЕН СРОК.



Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.52 ч.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:

 


