
 Протокол

гр. София,    24.03.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 45 състав,  в 
публично заседание на 24.03.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Евгени Стоянов

 
 
при  участието  на  секретаря  Теменужка  Стоименова, като  разгледа  дело 
номер  11531  по  описа  за  2025  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се 
произнесе взе предвид следното:

 
След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на именното 
повикване в 09:45 часа се явиха:

Жалбоподателят  „Евразия  мост“  ЕООД:  уведомен  от  предходното  съдебно  заседание, 
представлява се от адвокат В. Я., с пълномощно по делото. 

Ответникът  директор  на  Дирекция  „Обжалване  и  данъчно-осигурителна  практика“  С.  при 
Централно  управление  на  Национална  агенция  за  приходите  (ДОДОП  С.  при  ЦУ  на  НАП): 
уведомен от предходното съдебно заседание, не се явява и не се представлява.
На  23.03.2026  г.  е  постъпила  молба  от  ответника  за  даване  ход  на  делото  в  отсъствие  на 
процесуален представител. 

Вещото лице В. Д. Г.: редовно призована, явява се лично. 

Адвокат Я.: Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното съдебно 
заседание, поради което 

ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 



ДОКЛАДВА  постъпила  на  23.03.2026  г.  молба  от  ответника,  с  която  прави  искане,  ако 
жалбоподателят представи указаните доказателства на ответника да бъде дадена възможност за 
запознаване  и  изразяване  на  становище;  заявява,  че  няма  въпроси  към  вещото  лице;  няма 
доказателствени  искания  и  в  случай,  че  бъде  даден  ход  по  съществото  на  делото,  да  бъде 
отхвърлена  жалбата  по  аргументи,  изложени  в  решението  на  директора  на  Дирекция  ОДОП; 
прави  искане  за  присъждане  на  разноски  в  общ  размер  3800,61  €,  за  които  в  молбата  е 
инкорпориран  списък  по  чл.80  ГПК;  прави  искане  да  бъде  дадена  възможност  за  писмени 
бележки.

Адвокат  Я.:  Представям и  моля  да  приемете  доказателства  под  опис,  с  копие  за  насрещната 
страна. Няма да соча други доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ:

ОТЛАГА приемането на писмените доказателства представени в днешното съдебно заседание от 
страна на жалбоподателя.
ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ответника в 7-дневен срок от днес да се запознае с днес представените 
от жалбоподателя доказателства и да изрази становище по тях. 

СЪДЪТ  СНЕ  самоличността  на  вещото  лице:  В.  Д.  Г.,64      годишна,  български  гражданин, 
неосъждана, без дела и родство със страните. 

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ вещото лице за отговорността, която носи по чл. 291, ал. 1 от НК. Вещото 
лице обеща да даде вярно и безпристрастно заключение – отговор по въпросите на страните в 
днешното съдебно заседание. 

Вещото  лице  Г.:  Известна  ми  е  наказателната  отговорност.  Изготвила  съм  експертиза  и 
допълнителна  такава  по  административно  дело  №  9263  по  описа  за  2022  година  на 
Административен съд - София-град, 11 състав, които поддържам. 

Вещото  лице  Г.  (на  въпроси  на  адвокат  Я.):  Видяла  съм  на  място  складовата  програма  на 
дружеството. Посочила съм в заключението си към коя фактура, какви наличности има. Това ми 
беше показано на място от складовата програма. Описаното в заключението съм видяла на място 
лично.  Когато  ми  е  предоставен  софтуерният  продукт  съм  установила,  че  отговарят.  Имаше 
изключително добре водена счетоводна отчетност. Това са вторични счетоводни документи, които 
имат  относимост  към  първичните.  Отговорила  съм  на  поставените  въпроси.  Има  налични 
фактури с различни номенклатури. когато се закупят от различни доставчици и се продават на 
различни клиенти. Когато се въведат в програмата се отнасят към съответната номенклатура и 
програмата ги отнася към необходимата номенклатура. Спомням си цифри и програми. Хората 
бяха любезни и ми предоставиха всичко необходимо,  за  да се проследи движението на всяка 
стока.  Това  е  абсолютно  изчистен  детайл  в  този  случай.  Проследимо  е  точно  каква  стока  и 
закупена, какво е влязло в склада. Работила съм дълго време като счетоводител и като одитор, 
включително  в  Сметната  палата  и  съм  попадала  на  не  така  добре  водено  счетоводство.  Тук 
счетоводството е добро.



Адвокат Я.: Нямам повече въпроси към вещото лице. 

СЪДЪТ ОСВОБОДИ вещото лице Г. от съдебната зала. 

За    събиране на доказателства,    
СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ:

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за разглеждане в открито съдебно заседание на 21.04.2026 
година  от  11:30  часа,  за  която  дата  и  час  жалбоподателят  е  уведомен  от  днес  чрез  своя 
процесуален представител, ответникът – уведомен по реда на чл. 138, ал. 2 от АПК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:57 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР: 
 


