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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  06.03.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 42 
състав, в публично заседание на 06.03.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калин Куманов  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Росица Б Стоева, като разгледа дело номер 
9999 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във вр. с чл. 144 

АПК. 

На именното повикване в 13.55 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – М. А. Д. - редовно призован чрез адвокат Б. Е. К.-А., 

назначена по ЗПП, не се явява; за него се явява адв.А.. Призовката до жалбоподателя 

се е върнала в цялост, с отбелязване, че лицето не е намерено на посочения адрес и 

телефон. 

 ОТВЕТНИКЪТ – ПРЕДСЕДАТЕЛЯТ НА ДАБ при МС - редовно призован, 

представлява се от юрк.К., с пълномощно от днес. 

СГП - редовно призована, не изпраща представител. 

Явява се преводачът Д. Т. - редовно уведомен по телефона.  

Поради неявяването на жалбоподателя и отпадналата нужда от превод на преводача 

следва да се изплати от бюджета на съда сума в размер на 30 лв.  

Така мотивиран, СЪДЪТ  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ на преводача от бюджета на съда сума в размер на 30 лв. като 

възнаграждение за явяването му в днешното съдебно заседание.  

Издаде се РКО и се връчи на преводача. 

Съдът освободи преводача. 

 

Страните/поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  



О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалбата и постъпилата административна преписка. Производството е 

образувано след като с Определение № 4024 от 08.10.2024 г. на Административен 

съд-Хасково по адм.дело № 952/2024 г., е изпратена по подсъдност на 

Административен съд-София град жалбата на М. А. Д., гражданин на С.,  [дата на 

раждане] , ЛНЧ: [ЕГН], против Решение № 9623/13.09.2024 г., издадено от 

Председателя на ДАБ при МС, с което на оспорващия е отказано предоставяне статут 

на бежанец и хуманитарен статут.  

ДОКЛАДВА писмо от ответника от 23.10.2024 г., с което представя заверено копие на 

молбата на жалбоподателя с рег.№ 30878/16.10.2024 г., договор за наем и пълномощно 

на адвокат Ж., процесуален представител на жалбоподателя. 

 

Адв. К.-А.: Поддържам жалбата. Да се приеме административната преписка. 

Представям извадки от интернет относно страната по произход на доверителя ми, от 

които е видно, че положението в С. все още е нестабилно. 

Юрк. К.: Оспорвам жалбата. Да се приеме административната преписка. Да се 

приемат докладваните и представената справка от дирекция „Международна дейност“ 

пври ДАБ-МС, която предоставям на съда, както и решение на ВАС по идентичен 

случай. Представените от процесуалния представител на жалбоподателя 

доказателства в днешно съдебно заседание да се приемат като сведение.Няма да соча 

други доказателства.  

Адв. К.-А.: Нямам възражение да се приеме справката от дирекция „Международна 

дейност“. Решението на ВАС да се приема за сведение.  

 

По доказателствата, СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И :  

ПРИЕМА административната преписка съгласно писмо вх.№ 28078/11.10.2024 г. по 

описа на АССГ. 

ПРИЕМА доказателствата, представени с жалбата. 

ПРИЕМА днес представените и днес докладваните писмени доказателства. 

ПРИЕМА  всички представени доказателства по адм.дело № 952/2024 г. по описа на 

АС Хасково. 

ПРИЛАГА  за сведение решението на ВАС.  

 

Страните /поотделно/ - Няма да сочим други доказателства и нямаме искания по 

доказателствата. 

Поради изчерпване на доказателствените искания, СЪДЪТ счете делото за изяснено 

от фактическа страна, поради което 

   О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  

 

Адв. К.-А.: Моля да уважите жалбата по подробно изложените в нея доводи и 

отмените обжалваното решение като неправилно и незаконосъобразно. Страната е в 

тежка хуманитарна криза и считам, че е налице основание по чл.9, ал.1, т.3 от ЗУБ.  

Юрк. К.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана и да 



потвърдите обжалваното решение на председателя на ДАБ при МС като 

законосъобразно издадено от компетентен орган в кръга на неговите правомощия. 

Чужденецът не отговаря на изискванията по чл.8 и чл.9 от ЗУБ 

  

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в   14.04ч. 

      

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  
  
 
 


