
 Протокол
№ 

гр. София,    24.06.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 32 състав,  в 
публично заседание на 24.06.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Красимира Милачкова

 
 
при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 4679 
по  описа  за  2026  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именното 
повикване в 11.15 часа се явиха:

Жалбоподателят А. Н. Н., редовно призован, не се явява    и се представлява от адв. Я. А., с 
пълномощно по делото. 

Ответникът  кмет  на  район  „Л.“  на  Столична  община,  редовно  призован,  не  изпраща 
представител.

Заинтересованата страна Д. А. Д., редовно призована, не се явява и се представлява от адв. 
Я. А., с пълномощно от днес.

СГП, редовно призована и не изпраща представител.

Адв. А. – Да се даде ход на делото.

Като намери, че не са налице процесуални пречки за разглеждане на делото в днешното 
съдебно заседание, СЪДЪТ
                                                                                                О П Р Е Д Е Л И:
                                                                                    ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА жалбата, с приложени писмени доказателства.
ДОКЛАДВА  административната  преписка,  постъпила  с  писмо  вх.  №  13652/22.04.2026 

година по описа на съда.
ДОКЛАДВА молба на ответника от 27.04.2026 г., с приложено писмено доказателство. 

 ДОКЛАДВА  служебни  преписи  от  решение  по  административно  дело  №  10261/2019  г.  на 
Административен  съд  –  София-град  и  определение  по  дело  2972/2020  г.  на  Върховния 
административен съд. 



ДОКЛАДВА писмо  от  Софийски  район  съд,  постъпило  на  05.05.2026  г.,  с  приложени 
писмени доказателства.
ДОКЛАДВА молба на жалбоподателя от 05.06.2026 г.,  молба на ответника от 14.05.2026 г.,  с 
приложени писмени доказателства.
ДОКЛАДВА  писмо  от  ТД  на  НАП  –  С.,  постъпило  на  08.06.2026  г.,  с  приложени  писмени 
доказателства. 

Адв. А. – Уважаема госпожо съдия, от името на доверителите си, поддържам жалбата.  
Запозната съм с административната преписка. 
Единствено в днешното съдебно заседание, представям на съда доказателства, с които не 

съм  разполагала  към  датата  на  жалбата,  а  именно,  доказателства  за  заплатен  наем  от  моя 
доверител от месец 12 до месец 04, включително. Това е за сведение на съда за да има представа,  
че той е изключително коректен в отношенията с ответното учреждение.
 Представям епикриза, от която се установява влошеното му здравословно състояние, също след 
подаването  на  жалбата,  а  именно:  24.05.2026  г.,  за  сведение  на  съда.  Други  доказателствени 
искания нямам. Нямам доказателствени искания.    

СЪДЪТ 
                                                   О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА    писмените доказателства, представени в жалбата. 
ПРИЕМА писмените доказателства, приложени в административната преписка. 

 ПРИЕМА писмените доказателства, представени със следващи молби от страните.
ПРИЕМА  писмените  доказателства,  представени  с  писмо  от  Софийски  районен  съд  и  от 
Териториална дирекция на Национална агенция за приходите – С.. 
 ПРИЕМА днес представените от жалбоподателя писмени доказателства. 

Като счете делото за изяснено от фактическа страна, съдът
                             О П Р Е Д Е Л И:
              ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО.

Адв.  А.  –  Уважаема  госпожо  съдия,  моля  за  вашето  решение,  с  което  да  отмените 
обжалваната заповед като неправилна и незаконосъобразна. 

Подробни съображения са допуснатото нарушение на материалния закон съм изложила в 
жалбата. Моля да вземете предвид практиката на Европейския съд в подобни ситуации. Цитирала 
съм я в жалбата. Считам, че тази заповед е издадена и в несъответствие с целта на закона. Моят 
доверител  винаги  е  бил  изключително коректен  към ответното  учреждение  по  отношение  на 
наеми, консумативи. Представила съм доказателства, че не отговаря на твърденията на ответника, 
че същият има задължения. Такива имотът няма.
 Но  към настоящия момент  в  имота  живее  и  неговата  дъщеря  Д.,  която  е  с  ТЕЛК-ово 
решение, а видно и от приложената медицинска документация, той също има тежки здравословни 
проблеми и считам, че ако заповедта влезе в сила и те трябва принудително да напуснат това 
жилище,  по  този  начин  ще  се  посегне  на  техните  конституционни  права.  Моля  за  Вашето 
решение в този смисъл. 

Претендирам направените по делото разноски и Ви представям списък.

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.      



  
Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.21    часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР:

 


