
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  28.06.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 71 състав, 

в публично заседание на 28.06.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Георги Бозуков  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Десислава В Симеонова, като разгледа дело 

номер 8161 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр.чл.144 АПК на 

именното повикване в    10:35 часа се явиха: 

  

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Т. Р. АД чрез АДВ. Б. Д. – редовно уведомен, представлява се 

от адв.Д., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ КЕВР – редовно уведомен, се представлява от юрк.В., с пълномощно 

от днес. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА ФОНД СИГУРНОСТ НА ЕЛЕКТРОЕНЕРГИЙНАТА 

СИСТЕМА – редовно уведомени, не изпращат представител. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ В. П. – редовно призована, явява се лично. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

    ОПРЕДЕЛИ: 

           ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпило в срок заключение по назначената СИЕ, изготвено от вещо 

лице. 

ДОКЛАДВА постъпила молба- становище от 27.06.2022 г. от КЕВР. 

СЪДЪТ пристъпва към изслушване на заключението. 

СНЕМА самоличността на вещото лице: 

В. П.  48-годишна, българин, български гражданин, неосъждан, без дела и родство 

със страните. 

ПРЕДУПРЕДЕН за наказателната отговорност по чл.291 от НК. Обеща да даде вярно 

и безпристрастно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Представила съм заключение в срок, което поддържам. 



ВЕЩОТО ЛИЦЕ на въпроси на адв. Д.. 

В отговор на Задача № 3 от 26 стр. до 29 стр., както и в анализната част съм обяснила 

как КЕВР е определила нормата на възвръщаемост на привлечения капитал на 

жалбоподателя. Варианти съм дала за определяне на нормата на възвръщаемост на 

привлечения капитал, като съм казала, че нормата на възвръщаемост на привлечения 

капитал на жалбоподателя, не е определена от КЕВР съгласно т. 40 от Глава втора, 

Раздел ІІІ от Указанията,  а именно на база кредитите на дружеството. Определена е 

като КЕВР е ползвала пазарно ограничение, но начина по който е определено това 

пазарно ограничение и нормата на възвръщаемост от 1,81 %, не мога да го потвърдя с 

моите изчисления.  Извършила съм сравнение с данните на БНБ и ползвания 

източник от Комисията проф. Д., който определя цена за привлечен капитал за 

дружества в сектор Енергетика, която е по-висока от определената от Комисията. 

Адв.Д. – България в коя група държави попада в публикуваните от проф. Д. данни по 

отношение на коефициент в?  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ - Той се използва при определяне  нормата на възвръщаемост на 

собствения капитал. Всичките данни на този професор се включват в развиващи се 

пазари, които пазари включват държави от цял свят. Пазарите, които той определя са 

САЩ, Европа, в която влизат държавите от З. Европа, Ч., Турция и Полша. Комисията 

ползва Европа като по-близък пазар за България.   

Адв.Д. – КЕВР в коя група е включил   [фирма]? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ –  КЕВР не е включил  [фирма]  в група. КЕВР е  ползвал данните 

за Европа на проф. Д., като взема предвид пазарната рискова премия за България. 

Метода за оценка на капиталови активи – МОКА, който е ползван от КЕВР за 

определяне нормата на възвръщаемост на собствения капитал е общоприет методи не 

отчита специфични особености.  

Адв.Д. –  Нямам повече въпроси към вещото лице. 

Юрк.В. – На стр.14 сте записали, че нормата на възвръщаемост на собствения капитал 

е коригирана от 7,0 %, каквато е била утвърдената за предходния период, на 4,13%. 

През предходния период беше 5,00%. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ -  Възможно е, тъй като съм гледала  ел. модел и там е било 7,0 %, 

ако действително е така го коригираме  от 5,0% на 4,13 %.   

ВЕЩОТО ЛИЦЕ на въпроси на юрк. В.. 

   Производствената цена отчита променливите разходи. Механизмът на 

изчисление е такъв, че първо се изчислява цената на електрическата енергия,а 

количеството по тази цена  дава какви приходи ще бъдат получени от електрическата 

енергия и остатъчните необходими приходи до одобрените от Комисията  се 

разпределят към топлинната енергия.  

Юрк. В. – Нямам други въпроси към вещото лице. Оспорвам експертизата. Моля да не 

се приема заключението. Моля да допуснете допълнителни задачи към експертизата, 

които подробно съм формулирала в становището, депозирано на 27.06.2022 г. Моля да 

приемете доказателствата, приложени към него.  

СЪДЪТ, по доказателствата, 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА към делото заключението по назначената СИЕ. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ на вещото лице възнаграждение от внесения депозит,   в размер на 

400 лева, за което се издаде РКО. 

ДОКЛАДВА постъпила справка-декларация от вещото лице В. П. съгласно, която 



разходите по извършената експертиза са в размер на 2210 лева. 

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя в 7-дневен срок от днес да внесе сумата от 1810  лева, 

за възнаграждение на вещото лице. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ възнаграждението на вещото лице след внасяне на депозита. 

Адв.Д. – Възразявам срещу допускането на допълнителни въпроси към експертизата, 

тъй като в първото по делото заседание беше даден 7-дневен срок на КЕВР да постави 

допълнителни въпроси към експертизата. Моля да ми дадете възможност да се 

запозная със становището на ответната страна.  

СЪДЪТ  намира искането на ответната страна за основателно, предвид което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДОПУСКА изготвянето на допълнителна СИЕ, която да отговори на въпросите, 

поставени в становището на ответната страна, депозирано на 27.06.2022 г. 

ОПРЕДЕЛЯ депозит в размер на 400 лева, вносим от ответната страна в 10-дневен 

срок от днес. 

НАЗНАЧАВА същото вещо лице В. П., която да отговори на поставените въпроси от 

ответната страна. 

ВРЪЧВА на процесуалния представител на жалбоподателя препис от становището на 

ответната страна, ведно с приложените към него писмени доказателства. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на жалбоподателя в 7-дневен срок от днес, с писмена молба 

по делото да изрази становище. 

СЪДЪТ счете, че делото не е изяснено от фактическа страна и за събиране на 

доказателства 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА същото за 13.09.2022 г. от 11:00 часа, за когато страните да 

се считат за редовно уведомени от днес. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10:52   часа. 

    

С Ъ Д И Я: 

 

    СЕКРЕТАР: 
  
 
 


