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гр. София,  08.02.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 55 състав, 

в публично заседание на 08.02.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Диана Стамболова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Мая Георгиева, като разгледа дело номер 

9972 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК на 

поименно повикване в 13.32    ч. се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма]  – редовно уведомен, явява се С. Т., пълномощникът 

Н. Т. и адв. М., с пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКТОРЪТ НА ДИРЕКЦИЯ „ОБЖАЛВАНЕ И 

ДАНЪЧНО-ОСИГУРИТЕЛНА ПРАКТИКА“ при ЦУ НА НАП-С.  – редовно 

уведомен, представлява се от юрк. Д., с пълномощно по делото. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ К. Н. Б. – се явява лично. 

АДВ. М. – Да се даде ход на делото. 

ЮРК. Д. – Да се даде ход на делото. 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

 АДВ. М. – Представям Протокол за установяване на годността за ползване на 

строежа и констативен протокол от Енерго Про. 

 

ДОКЛАДВА депозирано в срок заключение от вещото лице Б.. 

 

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИСТЪПВА към изслушване на вещото лице. 

СНЕМА САМОЛИЧНОСТТА на вещото лице: 



К. Н. Б., на 60 г., неосъждан, български гражданин, без дела и родство със страните и 

техните представители. 

Предупреден за наказателната отговорност, носена по реда на чл. 291 от НК. Обещава 

да даде вярно и безпристрастно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ - Представил съм заключение в срок, което поддържам.  

НА ВЪПРОСИ НА АДВ. М. - ВЕЩОТО ЛИЦЕ ОТГОВОРИ: Посетил съм на място и 

съм отговорил на поставените въпроси. 

ЮРК. Д. – Нямам въпроси към вещото лице. 

СЪДЪТ, като взе предвид становището на страните 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА и приобщава към материалите по делото изслушаното заключение по 

изготвената ССЕ експертиза. 

ИЗДАДЕ се РКО за първоначално определения депозит в размер на 400 лева, които са 

заплатени от жалбоподателя. 

СЪДЪТ като взе предвид депозираната от вещото лице справка-декларация, намира, 

че възнаграждението на вещото лице следва да бъде увеличено  и 

О П Р Е Д Е Л И: 

 ОПРЕДЕЛЯ ОКОНЧАТЕЛЕН ДЕПОЗИТ в размер на 1520,00 лева. 

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя, в 7-дневен срок от съдебното заседание да довнесе 

сумата от 1120 лв., след което ще бъде издаден РКО.  

ЮРК. Д. – Не възразявам да се приемат представените в днешното съдебно заседание 

от процесуалния представител на жалбоподателя писмени доказателства. 

СТРАНИТЕ/поотделно/ - Нямаме доказателствени искания. 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА представените в днешното съдебно заседание от процесуалния 

представител на жалбоподателя писмени доказателства. 

СЪДЪТ с оглед липсата на доказателствени искания, счете делото за изяснено от 

фактическа страна и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

 

АДВ.М. – Моля да уважите жалбата срещу процесния ревизионен акт. Моля да 

отмените същия като съдържащ взаимоизключващи се твърдения и тези. Моля да 

отмените същия като незаконосъобразен. Моля да ми присъдите направените 

разноски. Представям списък с разноските. Моля, да ми дадете възможност да 

представя писмени бележки.  

ЮРК. Д. – Жабата е неоснователна и моля да бъде отхвърлена като такава. 

Жалбоподателят не разполага и не е доказал, че разполага с надлежни доказателства 

за приспадане на данъчен кредит. На основание чл. 161, ал. 3 от ДОПК правя искане 

че не му се полагат никакви разноски по това дело, тъй като са му извършени две 

ревизии, като той не представя никакви документи и се е стигнало до постановяване 

на този ревизионен акт с мотивите, с които е постановен. След като е преценил, че в 

съда ще представи доказателствата си, а не пред ревизионните органи, каквото му е 

задължението, ДОПК постановява, че следва да понесе разноските като претендирам 

такива и присъждане на юрисконсултско възнаграждение. 

РЕПЛИКА НА АДВ. М. – Моля да имате предвид констатациите на ССЕ в тази 



насока. 

 

СЪДЪТ, по направеното искане 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА 7-дневен срок за представяне на писмено становище. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в  13.44 ч. 

 

       СЪДИЯ: 

 

                                                    

 СЕКРЕТАР:  
  
 
 


