
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 29287

гр. София,    09.09.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 45 състав,  в 
закрито заседание на 09.09.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Евгени Стоянов

 
 
 като разгледа дело номер 8903 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл. 203 и следващите от АПК, във връзка с чл. 1 от Закона 
за отговорността на държавата и общините за вреди (ЗОДОВ).
Делото е образувано по искова молба на М. Д. П., ЕГН [ЕГН], адрес: [населено място], район 
„В.“,    [улица], чрез пълномощника си – адв. М. Ш., адрес за призоваване и връчване на книжа: 
[населено  място],      [улица],  ет.  2,  ап.  3,  срещу  Столична  дирекция  на  вътрешните  работи, 
[улица].
Ц. на иска: 5 000. 00 лева. 
В исковата молба е посочено, че М. Д. П., ЕГН [ЕГН], е бил задържан със Заповед за задържане 
на  лице  рег.  № 225з1205  /  2020 г.  от  02.09.2020  г.  на  полицейски орган при 01  РУ –  СДВР.  
Задържането е  за  срок от 24 ч.  на  основание чл.  72,  ал.  1,  т.  1  от ЗМВР. Ищецът е оспорил 
заповедта по съдебен ред. В резултат от съдебното оспорване заповедта е отменена. В резултат от 
задържането ищецът М. Д. П., ЕГН [ЕГН], е претърпял неимуществени вреди.
Производството  по  иска  трябва  да  бъде  оставено  без  движение,  поради  констатирани 
нередовности, които не позволяват разглеждането му в открито заседание. На първо място, не е 
посочен законният представител на юридическото лице – СДВР (чл.  127,  ал.  1,  т.  2 от ГПК). 
Трябва изрично да се посочи период на увреждане, доколкото в исковата молба са описани факти,  
че увреждането е продължило и на 22.05.2024 г., когато П. е бил извикан в Група „Контрол на 
общоопасните средства“. В този момент служителят е попитал М. П. защо в системата на МВР 
излиза,  че  е  бил  задържан  през  2020  г.  Това  накарало  ищеца  отново  да  се  почувства  като 
престъпник.  В  продължение  на  дни  не  е  успял  да  спи  добре.  На  трето  място,  трябва  да  се  
приложи  документ  за  внесена  държавна  такса.  (чл.  128,  т.  2  от  ГПК).  В  исковата  молба  е 
посочено, че такса е внесена, но не са представени доказателства за това. След извършена справка 
от счетоводството на АССГ е установено, че такава няма внесена, а е дължима в размер на 10. 00 
лева. 
С оглед на горното и на основание чл. 158, във връзка с чл. 151 от АПК, СЪДЪТ



Р А З П О Р Е Д И:

ОСТАВЯ ПРОИЗВОДСТВОТО ПО ИСКОВАТА МОЛБА БЕЗ ДВИЖЕНИЕ, като указва на ищеца 
в 7-дневен срок от получаването на настоящето разпореждане, с отделна молба да:
1. представи платежен документ, с който да се удостовери, че по сметка на Административен 
съд  София-град:  IBAN:  BG13  BNBG  9661  3100  1783  01,  BIC:  BNBGBGSD  -  БНБ  –  ЦУ  - 
Държавни такси е внесена държавна такса в размер на 10 лева съгласно тарифа на МП.
2. да посочи законният представител на юридическото лице – СДВР (чл. 127, ал. 1, т. 2 от 
ГПК).
3. да посочи период на увреждане. 
При неизпълнение на горните указания в срока по чл. 158, ал. 1 от АПК, на основание чл. 158, ал.  
3 от АПК, исковата молба ще бъде оставена без разглеждане.
Препис от разпореждането да се изпрати на М. Д. П., чрез адв. М. Ш., адрес за призоваване и 
връчване на книжа: [населено място],    [улица], ет. 2, ап. 3.
Делото да се докладва незабавно на председателя на състава след изтичане на 7 дневния срок или 
постъпване на исканите доказателства.
 


