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гр. София,  04.10.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  XXV КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 04.10.2024 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Маруся Йорданова  

ЧЛЕНОВЕ:  Маргарита Немска 

Виржиния Петрова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Елеонора Стоянова и при участието на 
прокурора Христина Христова, като разгледа дело номер 5929 по описа за 

2024 година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в  14.20 часа се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ Й. А. Д., редовно призован, се явява  лично. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИК СЕКТОР В СТОЛИЧНА ДИРЕКЦИЯ НА 

ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ – ОТДЕЛ „ПЪТНА ПОЛИЦИЯ“, редовно призован,  не 

изпраща представител. 

За СГП - редовно призовани, се явява прокурор ХРИСТИНА ХРИСТОВА.  

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото.  

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за разглеждане на делото, 

поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

 

КАСАТОРЪТ лично: Поддържам касационната жалба. Няма да соча доказателства. 

Нямам доказателствени искания. 

ПРОКУРОРЪТ: Няма да соча доказателства. Нямам доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото касационната жалба. Намира, че не са направени 

нови доказателствени искания. 



  

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна, поради което  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

КАСАТОРЪТ лично: Моля да уважите касационната жалба и да отмените решението 

на СРС по изложените доводи в същата. Като допълнителен довод - моля да обърнете 

внимание за несъобщаването по надлежния ред съгласно чл.58. ал. 1 и ал. 2 ЗАНН за 

издаденото наказателно постановление. Предвид характера на наказателното 

постановление, следва да бъде доказано от органът, който го е издал. Като 

доказателство за връчване на наказателното постановление е представена докладна 

записка от длъжностно лице. В жалбата съм описал как съм узнал, че има издадено 

наказателно постановление, но не съм запознат с неговото съдържание. Налице е 

нарушение на чл. 58, ал. 1и ал. 2 ЗАНН – запознал съм се с наказателното 

постановление едва пред  съда. Има явни противоречия при съпоставката на 

доказателствата  в предходната съдебна инстанция. Моля да се уважи жалбата. 

ПРОКУРОРЪТ: Моля да  потвърдите  като правилно и законосъобразно  решението 

на СРС.  

  

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  14,23 часа. 

 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

          

                                                              СЕКРЕТАР: 

 

  
 
 


