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гр. София,  17.06.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 43 
състав, в публично заседание на 17.06.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Весела Цанкова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Десислава В Симеонова, като разгледа дело 

номер 207 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се 

произнесе взе предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр.чл.144 АПК на 

именното повикване в 10:27 часа се явиха: 

  

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ В. А. – редовно призован, явява се лично и се представлява се 

от адв.И., с пълномощно по делото,  

ОТВЕТНИКЪТ ИНТЕРВЮИРАЩ ОРГАН НА ДАБ ПРИ МС –  редовно призован, се 

представлява от юрк. Ч., с пълномощно по делото. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

ПРЕВОДАЧЪТ И. З. – редовно уведомена по телефона. 

СЪДЪТ назначава за преводач  И. З.. 

СНЕМА самоличността на преводача: 

И. З. 53-годишна, неосъждана, без дела и родство със страните, предупредена за 

наказателната отговорност по чл.290, ал.2 от НК, обеща да даде верен превод. 

ПРЕВОДАЧЪТ И. З. - извършва превод за случващото се в съдебната зала на В. А.. 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и 

    ОПРЕДЕЛИ: 

           ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпилата жалба.  

ДОКЛАДВА представената административна преписка.   

 

Адв.И. – Поддържам жалбата. Да се приеме административната преписка. Представям 

Решение №2594 от 25.05.2020 г. по адм. дело № 3493/2020 г. по описа  на АССГ. В 

решението е посочено, че Посолството на А. отказва да издаде пътен документ на моя 



доверител, предвид неговото здравословно състояние. Документът се намира в 

кориците на цитираното дело и моля съда да се запознае с неговото съдържание. 

Считам, че невъзможността да се завърне в държавата си по произход представлява 

ново обстоятелство. Съвсем категорично той е лице към уязвима група. Считам, че 

тези факти също са нови обстоятелства, които следва да бъдат преценени, доколкото 

собствената му държава признава, че същото не следва да бъде връщано. 

Юрк. Ч. – Оспорвам жалбата. Да се приеме административната преписка. Относно 

представеното решение от процесуалния представител на жалбоподателя, не 

възразявам да се приеме.  Няма да соча други доказателства. Нямам доказателствени 

искания.  

СЪДЪТ по доказателствата, 

    ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА И ПРИЛАГА към делото представените с жалбата и административната 

преписка писмени доказателства. 

ПРИЕМА за сведение представеното в днешното съдебно заседание съдебно решение. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ /лично чрез преводача/ – Поддържам казаното от адвоката си. 

Моля да се преразгледа решението. Не мога да се завърна в родината си по произход.    

 

СЪДЪТ счете, че делото е изяснено от фактическа страна и  

    ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО НА ДЕЛОТО.  

 

Адв.И. – Моля да отмените решението като неправилно и незаконосъобразно. 

Неправилни са изводите на административния орган, че документите, удостоверяващи 

неговото здравословно състояние са преклудирани. За да бъдат преклудирани и да не 

се приемат като нови писмените доказателства, същите следва да са били представени 

в рамките на административното производство пред административния орган.  Видно 

от датата на издаване, същите не са били налични към датата на постановяване на 

първоначалното решение за международна закрила. Справките, изготвени от 

Дирекция „Международна дейност“ на ответна страна, не съдържат информация 

относно капацитета на държавата А. да лекува специфични заболявания, от които 

страда моя доверител. Обстановката в страната е преценена много общо. Считам, че 

решението се касае единствено за допустимост на последваща молба, а не и по 

същество. Моля за отмяна и връщане на преписката за разглеждане на делото в 

производство по общ ред,  като след преценка на всички факти и обстоятелства 

председателят на ДАБ може да откаже предоставяне на международна закрила.  

Юрк. Ч. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна. Интервюиращият орган е 

спазил чл. 76б от ЗУБ, като е съобразил всички представени  доказателства. 

Обсъдени са предишните административни и съдебни  производства.  

 

На преводача да се изплати възнаграждение за явяването му в днешното съдебно 

заседание в размер на  40  лева, платими от бюджета на съда. 

ИЗДАДЕ СЕ РКО. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ СЪС СЪДЕБНО РЕШЕНИЕ В 

ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ СРОК. 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в  10:36 часа. 



    

С Ъ Д И Я: 

 

    СЕКРЕТАР: 
  
 
 


