
 Протокол
№ 

гр. София,    31.10.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХVІ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ,  в 
публично заседание на 31.10.2025 г. в следния състав:

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Златка Илиева
ЧЛЕНОВЕ:    Елица Райковска

Ваня Стоянова

 
 
при  участието  на  секретаря  Ася  Лекова  и  при  участието  на  прокурора 
Милен  Ютеров, като  разгледа  дело  номер  4352  по  описа  за  2025  година 
докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното:

 На именното повикване в 09,40 часа се явиха: 

КАСАТОРЪТ „АЛАРИК СЕКЮРИТИС“ ООД, редовно призован, представлява се от адв. В., с 
пълномощно по делото.

ОТВЕТНИКЪТ  ЗАМЕСТНИК  -  ПРЕДСЕДАТЕЛ  НА  КОМИСИЯ  ЗА  ФИНАНСОВ  НАДЗОР 
РЪКОВОДЕЩ  УПРАВЛЕНИЕ      „НАДЗОР  НА  ИНВЕСТИЦИОННАТА  ДЕЙНОСТ“,  редовно 
призован, представлява се от гл. юрк. Г., с пълномощно от днес.    

СГП, редовно призована, представлява се от прокурор Милен Ютеров.

                СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че няма пречка за даване ход на делото, поради което

ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО

                ДОКЛАДВА касационната жалба.

                  АДВ. В.: Поддържам касационната жалба. Нямам доказателствени искания. 
                  ГЛ. ЮРК. Г.: Оспорвам касационната жалба. Нямам доказателствени искания. 



                ПРОКУРОРЪТ: Нямам доказателствени искания. 

                СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна, ето защо

ОПРЕДЕЛИ:

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ
ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ 

АДВ. В.: Моля да постановите решение, с което да отмените първоинстанционното решение като 
неправилно и незаконосъобразно, както и да отмените процесното наказателно постановление, по 
съображения подробно изложени в касационната жалба. Освен изложените в касационната жалба 
процесуални нарушения, към настоящия момент е изтекла и абсолютната погасителна давност по 
смисъла  на  чл.  81  от  НК  във  връзка  с  чл.  11  от  ЗАНН,  за  което  съм  изложила  подробни 
съображения в писмени бележки, които представям и моля да приемете, с копие за ответната 
страна.  Моля за присъждане на разноски в настоящото производство и пред двете инстанции 
съгласно списък, който представям и моля да приемете, ведно с доказателства за плащането им. 

ГЛ. ЮРК. Г.: Моля да оставите жалбата без уважение и да потвърдите решението на СРС като 
правилно и законосъобразно. Подробни съображения сме изложили в писмени бележки, които 
представям  и  моля  да  приемете.  По  отношение  на  възражението  за  изтеклата  абсолютна 
погасителна давност. Същото е неоснователно, тъй като нарушението е извършено в период, на 
който крайният момент е през Септември 2021 г., така че погасителната давност ще изтече през 
Март 2026 г. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. Правя възражение за прекомерност 
на претендираното адвокатско възнаграждение. Моля при евентуалното присъждане на такова да 
бъдат съобразени постановките в Решението на СЕС от 25.01.24 г. по дело № С-438/2022 г.

РЕПЛИКА  НА  АДВ.  В.:  С  настоящото  изявление,  ответната  страна  за  пореден  път  доказва 
неправилното тълкуване и възприемане на твърдяното за административно нарушение деяние. В 
нарушение на принципа на чл. 18 от ЗАНН, това се възприема като нарушение, което има начален 
и  краен  момент.  Става  въпрос  за  6  индивидуализирани  със  съответните  белези  сделки,  като 
номера и като дати,  които в своята същност са 3 сделки,  които административнонаказващият 
орган  така  и  не  разбира  че  са  3,  както  подробно  е  описано  в  процесното  наказателно 
постановление. По 4 от тях, както подробно съм изложила в писмените бележки, абсолютната 
погасителна  давност  е  настъпила  по  категоричен  начин  и  предвид  категоризирането  като 
„продължавано нарушение“ мисля, че с тях е опорочено цялото административно наказателно 
производство и  наказателното постановление следва да  бъде отменено.  Считам,  че  не  само е 
изтекла  абсолютната  погасителна  давност  на  твърдяното  нарушение,  а  има  и  неправилно 
описание на извършеното нарушение. Не става ясно колко всъщност са извършените нарушения и 
по този начин не е ограничено правото на защита на моя доверител.    

ПРОКУРОРЪТ: Считам, че касационната жалба е основателна и доказана и моля същата да бъде 
уважена. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.



Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09,44 ч.

ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

СЕКРЕТАР:

 


