
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 13285 

за поправка на очевидна фактическа грешка 

 
 

 

 

гр. София,  30.07.2024 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 8 състав, в 

закрито заседание на 30.07.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Деница Митрова  

  
 
 
  

  
 като разгледа дело номер 12321 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 175 от Административнопроцесуалния 

кодекс /АПК/. 

Образувано е по молба на жалбоподателя, Ю. А. тартар, чрез процесуалния й 

представител адв. Д. Ц. – Р. от САК с искане за поправка на очевидна фактическа 

грешка (писмена( в постановеното по адм. дело № 12321 по описа за 2023 г., решение 

№ 8446 от 12.06.2024 г., изразяваща се в неправилното посочване в диспозитива на 

съдебния акт, че същият подлежи на касационен контрол. 

Препис от молбата е изпратена на ответника, директор на ТП на НОИ С., който в 

дадения му 7 дневен срок не изразява становище по нея. 

Съдът, след като извърши служебна проверка на материалите по делото, констатира, 

че на стр. 7 от решение № 8446 от 12.06.2024 г. е записано „Решението подлежи на 

обжалване в 14 дневен срок от съобщаването му на страните пред Върховния 

административен съд“. Това изписване не отговаря на изискването на чл. 119 от КСО, 

която разпоредба предвижда, че Решенията на административния съд подлежат на 

касационно обжалване по реда на Административнопроцесуалния кодекс, с 

изключение на постановените по жалби срещу актовете по чл. 117, ал. 1, т. 1 и т. 2, 

буква "б", буква "д" – за суми до 1000 лв., букви "е" и "ж". В случая разгледаното 

производство е такова по чл.117. ал. 1. т.2, б. „е“ от КСО – „отказ за изплащане на 

парични обезщетения по глава четвърта, раздели І и ІІ или помощи“ и следователно 

постановеното по делото решение не подлежи на обжалване. 

Съгласно чл. 175, ал.1 от АПК по свой почин или по искане на страна съдът може да 

поправи допуснати в решението писмени грешки, грешки в пресмятането или други 

подобни очевидни неточности. В случая е налице допусната писмена грешка в 
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диспозитива на посоченото решение при изписване указанието за неговото обжалване, 

която следва да бъде поправена. 

По тези съображения, следва да се допусне поправка в диспозитива на решение № 

8446 от 12.06.2024 г., постановено по адм. дело № 12321 по описа за 2023 г. на 

Административен съд – София град (АССГ), Трето отделение, 8 – ми състав, като 

вместо неправилното изписване „Решението подлежи на обжалване в 14 дневен срок 

от съобщаването му на страните пред Върховния административен съд“ следва да се 

впише правилното „Решението е окончателно“. 

Воден от горното, съдът  

 

Р Е Ш И: 

 

ДОПУСКА поправка на очевидна фактическа грешка - „писмена грешка” в 

диспозитива на 8446 от 12.06.2024 г., постановено по адм. дело № 12321 по описа за 

2023 г. на Административен съд – София град (АССГ), Трето отделение, 8 – ми 

състав, като вместо неправилното изписване „Решението подлежи на обжалване в 14 

дневен срок от съобщаването му на страните пред Върховния административен съд“ 

следва да се впише правилното „Решението е окончателно“. 

Решението не подлежи на обжалване. 

Поправката да бъде отбелязана върху поправеното решение и преписите му. 

 

СЪДИЯ: 
  
 
 


