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гр. София,  20.09.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 64 
състав, в закрито заседание на 20.09.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калинка Илиева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 5626 по описа за 2018 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.248 ГПК, вр. чл.144 АПК. 

Образувано е по молба на ищеца – И. А. К. с искане за изменение на постановеното по 

това дело решение в частта му за присъдените разноски за адвокатско 

възнаграждение, предвид изхода на спора.  

Ищецът претендира заплащане на възнаграждение в размер на още 200 лв. по 

частично уважения иск за присъждане на неимуществени вреди, като иска да се 

предвиди сложността на делото и съгласно чл. 9, ал. 2 от Наредба № 1. Иска да се 

допълни решението, като се съобрази последното изменение на Наредба № 1 за 

минималните размери на адвокатските възнаграждения и се присъди сумата от 800 лв. 

Твърди, че съдът е пропуснал да се произнесе по този въпрос, а същевременно се 

дължат разноски в частта, с която производството по делото е прекратено. Моли да се 

присъдят допълнително и по 250 лв. за допълнителни трето и четвърто заседания, на 

основание чл. 7, ал. 9 от Наредба № 1 за адвокатските възнаграждения.  

Ответникът Националната агенция по приходите оспорва молбата.  Твърди, че делото 

не е с голяма фактическа и правна сложност. Действително, са проведени няколко 

заседания, но това е поради направени от ищеца искания. Счита, че не е налице 

принципа на пропорционалност. Адвокатското възнаграждение е прекомерно.  

Съдът, като взе предвид становищата на страните, както и доказателствата по делото, 

намира следното: 

Съгласно чл.248, ал.1 ГПК, приложим съобразно препращащата норма на чл.144 АПК, 

в срока за обжалване, а ако решението е необжалваемо - в едномесечен срок от 

постановяването му, съдът по искане на страните може да допълни или да измени 

постановеното решение в частта му за разноските.  

Искането е предявено в установения срок, поради което и доколкото е направено от 

надлежна страна, е процесуално допустимо. 

Разгледано по същество, съдът намира искането за неоснователно. 



По отношение на претендираното възнаграждение от 200 лв. Искането е 

неоснователно. Видно от мотивите на решението е посочено, че ответникът дължи 

адвокатско възнаграждение в размер на 400 лв. Присъденото обаче от 200 лв. е след 

направена компенсация на насрещното вземане на ответника за юрисконсултско 

възнаграждение от 200 лв.  

По отношение на искането за присъждане на разноски за производството в частта, в 

която то е прекратено. Действително, с определение №3610/7.6.2018 г. 

производството по делото бе прекратено, като впоследствие това определение е 

отменено от ВАС и производството по делото продължи по същия предмет, като е 

постановено решение по него. Не е налице такава част от производството по делото, 

по която е налице влязло в сила прекратително определение. 

По отношение на искането за присъждане на по 250 лв. за допълнителни съдебни 

заседания съдът намира, че исканетое  неоснователно. В тоз смисъл, намира за 

основателно възражението на ответника, че тези две съдебни заседания – трето и 

четвърто, са се провели именно поради несвоевременно направени от ищеца 

доказателствени искания, каквито доказателствени искания той е бил длъжен да 

изчерпи още с исковата молба и евентуално – в първото по делото съдебно заседание. 

Така искането за СЕ е следвало да се направи още в исковата молба, а е направено в 

първото по делото съдебно заседание. На същото заседание е поискано и допускане на 

свидетели. Следователно, като първопричина за последващите отлагания на делото 

стои именно несвоевременно направените искания от ищеца, посочени по-горе.  

Така мотивиран, съдът 

 

  О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОТХВЪРЛЯ молбата на И. А. К. за допълване и за изменение в частта му за 

разноските на постановеното по адм.д. № 5626/2018 г. решение № 5271/7.8.2023 г. 

Определението подлежи на обжалване с частна жалба пред ВАС в 7-дневен срок от 

уведомлението за изготвянето му.  

Преписи от определението да се изпратят на страните.  

 

                                                                                 

 

СЪДИЯ:                            
  
 
 


