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гр. София,  08.06.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 68 състав, 

в публично заседание на 08.06.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Вяра Русева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Елеонора Стоянова, като разгледа дело 

номер 4093 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК, вр. чл.144 АПК на 

именното повикване в 12.58  часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ МНОГОПРОФИЛНА БОЛНИЦА ЗА АКТИВНО ЛЕЧЕНИЕ Л. 

ЕАД – уведомен от предходното съдебно заседание  чрез адв. Дедова, представлява 

се от адв. Дедова, с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ УПРАВИТЕЛ НА НАЦИОНАЛНА ЗДРАВНООСИГУРИТЕЛНА 

КАСА – уведомен от предходното съдебно заседание, се представлява от юрк. Т. с 

пълномощно по делото и юрк. Ч., с пълномощно от днес.  

СГП редовно призована, не изпраща представител. 

Вещо лице Е. В. Г. – явява се. 

ДОКЛАДВА постъпила в срока по чл. 199 ГПК вр. чл. 144 АПК допълнителна 

съдебно-медицинска експертиза.  

СТРАНИТЕ/поотделно/– Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ като взе предвид становището на страните и предвид липсата на процесуална 

пречка за даване ход на делото 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се изслуша вещото лице. 

ПРИСТЪПИ към изслушване на съдебно-медицинската експертиза.  

СНЕ САМОЛИЧНОСТТА на вещото лице. 

Е. В. Г.  71.,неосъждан, без дела и родство със страните. 

Вещото лице предупредено за наказателната отговорност по чл. 291 НК. Обеща да 

даде вярно и безпристрастно заключение. 



ВЕЩОТО ЛИЦЕ разпитано каза: Представил съм основно и допълнително 

заключение в срок, което поддържам. 

На въпрос на адв. Дедова и по основното и по допълнително заключение на СМЕ -  

докъде е обстоятелствената част и откъде започва отговора на въпросите ви. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – където съм посочил „Лично становище“ съм имал предвид моето 

становище. 

На въпрос на адв. Дедова по допълнителното заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – последното изречение, последния абзац, където е посочено 

несъответствие между инвазивната /морфорогична/ находка – морфологичната 

находка показва и е вследствие на анамнеза, статус, лабораторни изследвания и 

ехография на артерии, компютър и други, и понякога има пропуски - в   този смисъл 

/в касата отнема по ИЗ тъй като не е изследвана МВ –фракцията, тъй като тя се 

изследва само при сърдечно състояние. Присъединявам се към становището на д-р Р., 

че при определени случаи не се изследва МВ-фракцията.  

На въпрос на процесуалния представител на ответника по допълнителното 

заключение. 

Вещото лице – медицинската документация и от бланките, които видях - във всеки 

том има ИЗ. Бланката за кръвните изследвания е поставена към съответното ИЗ. Всяко 

кръвно изследване е поставено към съответното ИЗ за съответния пациент 

На въпрос на процесуалния представител на ответника: 

Вещото лице – свързвам, че съответното кръвно изследване, обективирано в бланката 

е за съответния пациент, тъй като е сложено в съответното ИЗ. 

На въпрос на процесуалния представител на ответника. 

Вещото лице – лекарят трябва да разчете лабораторните изследвания. 

Адв. Дедова - има ли реквизити – това е правен въпрос. 

 

СТРАНИТЕ/поотделно/- Нямаме въпроси към вещото лице. Да се приеме 

експертизата. 

 

СЪДЪТ по депозираното заключение на вещото лице  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заключението на вещото лице. Да се изплати възнаграждение от внесения 

депозит на вещото лице в размер на  800лв. 

ИЗДАДЕ се РКО. 

 

СТРАНИТЕ/поотделно/- Няма да сочим други доказателства и нямаме други 

доказателствени искания. 

 

 СЪДЪТ предвид липсата на доказателствени искания от страните и като счете 

делото за изяснено от фактическа страна  

ОПРЕДЕЛИ: 

 ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  

 

 Адв. Дедова – Моля да уважите жалбата по съображения в нея. Претендирам 

разноски. Представям списък на разноските. Моля за писмени бележки. 

 Юрк. Т./юрк. Ч. – Моля да отхвърлите жалбата и да потвърдите писмената 

покана.  



 

 ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на страните да представят писмени бележки в 7-дневен 

срок от днес. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.08ч. 

 

 

      СЪДИЯ: 

          СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


