
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  13.12.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 75 състав, 

в публично заседание на 13.12.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Силвия Житарска  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Наталия Дринова, като разгледа дело номер 

4852 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именното повикване в 10.03 часа (при спазване на процедурата по чл. 

142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 АПК) се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Н. Л. И., редовно призован, не се явява, представлява се от 

адв. С., с пълномощно по делото от днес. 

 

ОТВЕТНИКЪТ – ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ „ОБЖАЛВАНЕ И 

ДАНЪЧНО-ОСИГУРИТЕЛНА ПРАКТИКА“ - С. ПРИ ЦУ НА НАП, редовно 

призован, не се явява, представлява се от юриск. Б., с пълномощно по делото от днес. 

 

СГП, редовно призовани, не изпращат представител.   

 

Адв.С.: Да се даде ход на делото. 

Ю.. Б.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА постъпилата жалба. 

Производството е образувано по жалба на Н. Л. И. срещу  Ревизионен акт (РА) № 

Р-22220520000516-091-001/23.12.2020 г., издаден от М. С. Х. – Началник сектор, 



възложил ревизията и М. Й. В., главен инспектор по приходите, ръководител на 

ревизията,  изменен  с Решение № 460/25.03.2021 г. на директора на ДОДОП – С. 

при ЦУ на НАП, в частта, в която е определен за довнасяне ДДС в размер на 18 882,64 

лева. 

ДОКЛАДВА административната преписка, представена от ответника. 

 

Адв. С.: Поддържам жалбата така, както е подадена. Да се приемат писмените 

доказателства, представени с жалбата, както и представената административна  

преписка. Представям и моля да приемете Резолюция за прекратяване на 

административнонаказателно производство. Считам документа за относим доколкото 

в оспорвания акт от една страна се твърди, че регистрацията по ЗДДС е извършена 

служебно, а от друга страна е извършена по заявление на моя доверител, поради което 

моля да бъде прието като писмено доказателство. Нямам други доказателствени 

искания. Няма да соча други доказателства. 

Ю.. Б.: Оспорвам жалбата. Да се приемат представените писмени доказателства с 

преписката. По отношение на днес представеното доказателство нямам възражение да 

се приеме. Нямам други доказателствени искания. Няма да соча други доказателства. 

 

СЪДЪТ по доказателствата 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА към доказателствата по делото представените такива с 

жалбата и с административната преписка, както и днес представеното от 

жалбоподателя писмено доказателство. 

 

Адв. С.: Няма да соча други доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

Ю.. Б.: Няма да соча други доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

  

С оглед становището на страните, че нямат други доказателствени искания и няма да 

сочат други доказателства, СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа и правна 

страна и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОБЯВЯВА ЗА ПРИКЛЮЧЕНО СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

Адв. С.: Моля да уважите жалбата като основателна. Аргументи в подкрепа на тезата 

за незаконосъобразност на оспорвания акт са изложени подробно в жалбата, но се 

свеждат до твърдение за несъответствие с принципа за данъчен неутралитет в 

общностното право, в частност в Регламент 2006/112, както и принципа за 

пропорционалност съгласно посоченото в жалбата решение на Върховен 

административен съд, което считам за съответстващо на общностното право 

доколкото в него са цитирани актове на съда в Л.. 

Моля да отмените оспорвания акт. Претендирам разноски, за което представям 

списък.  



Ю.. Б.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана и да потвърдите 

оспорения ревизионен акт по съображения, изложение в решението на директора на 

ДОДОП-С.. Моля да вземете предвид, че по подобен тип казуси има много и 

непротиворечива практика на ВАС. Претендирам юрисконсултско възнаграждение в 

размер на минималния адвокатски хонорар.   

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа и правна страна и ОБЯВИ, че ще се 

произнесе с решение в законоустановения срок. 

  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.07 ч. 

 

 

         СЪДИЯ: 

 

         СЕКРЕТАР: 

 

 

 
  
 
 


