
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 4195 

 
 
 

 
 

гр. София,  26.05.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 21 
състав, в закрито заседание на 26.05.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Проданова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 3585 по описа за 2021 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 203, ал. 1 от Административно- 

процесуалния кодекс (АПК). 

Образувано е след постановяването на Определение от 31.03.2021 г. по адм. дело № 

2966/2021 г., с което по жалба, подадена от Г. В. С. от [населено място] е разделено 

производството по оспорване на Заповед № ЗСП – /Д-С-М/1509  от 27.11.2020 г. на  

Директора на Дирекция „Социално подпомагане“ –М., потвърдена с Решение № 

22-РД06-0188/02.03.2021 г., издадено от М. Г. И. – Директор на Регионална дирекция 

„Социално подпомагане“ С. – град,  от производството по предявен иск от Г. В. С. 

срещу Агенция за социално подпомагане с правно основание чл. 1 ал.1 от ЗОДОВ.  

По новообразуваното адм. дело № 3585/021 г., на 21.3.2022 г. е постъпила молба от 

ищеца с искане за освобождаване от разноски по делото до приключването му пред 

всички инстанции и предоставяне на правна помощ. Същевременно във връзка с 

искането за освобождаване от държавна такса и  предоставяне на правна помощ, 

ищецът е представил декларация за семейно и имотно състояние. Съдът констатира, 

че Г. В. С. притежава недвижимо имущество – Ѕ идеални части от двустаен 

апартамент, находящ се в [населено място] и Ѕ идеални части от наследствен имот в 

[населено място],  [община]. Считано от 11.6.2021 г. притежава и МПС - лек 

автомобил, марка О., модел О., рег. [рег.номер на МПС] . Ищецът получава и пенсия.  

Притежаването на цитирания лек автомобил е обективирано и в справката, изпратена 

от ОПП – СДВР, където не са налице данни същият да е спрян от движение. 

Доказателства в тази връзка не са представени и от ищеца, въпреки предоставената му 

възможност за това. 

Поради гореизложеното следва да се приеме, че не са налице основания по смисъла на 

чл. 83, ал. 2 от ГПК за освобождаване от разноски по делото до приключването му 

пред всички инстанции и предоставяне на правна помощ, поради което искането 

следва да бъде оставено без уважение.  



 

Воден горното, съдът  

 

                              Р А З П О Р Е Д И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на Г. В. С. за освобождаване от разноски по 

делото до приключването му пред всички инстанции и предоставяне на правна 

помощ. 

Препис от разпореждането ДА СЕ ВРЪЧИ на ищеца. 

 

РАЗПОРЕЖДАНЕТО може да бъде обжалвано в 7-дневен срок от съобщаването му на 

ищеца, с частна жалба пред Върховния административен съд.  

 

       

      СЪДИЯ: 
  
 
 


