
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 101 

 
 

 
 

гр. София,  22.02.2010 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД,  І КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 
публично заседание на 22.01.2010 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Лозан Панов  

ЧЛЕНОВЕ:  Миглена Недева 
Мария Ситнилска 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Галя Илиева и при участието на прокурора 
Бончева, като разгледа дело номер 8886 по описа за 2009 година докладвано 
от съдия Лозан Панов, и за да се произнесе взе предвид следното: 

Производството е по реда на чл. 208 и сл. от АПК, вр. чл. 63 от ЗАНН. 

 С решение от 29.10.2009 г. по НАХД № 857/2009 г., С районен съд, НК, 95 

състав е потвърдил наказателно постановление № 398/08.12.2008 г. издадено от П В 

Манченко – Началник на М. А. С., с което на „А. Б.”О., на осн. чл. 234, ал. 4 от Закона 

за митниците /ЗМ/ са отнети в полза на държавата 687 000 бр. пластмасови газови 

джобни запалки, като поради липса на предмета на митническо нарушение е присъдена 

левовата равностойност в размер на 69 958,13 лв. и на осн. чл. 234, ал. 2, т. 1 от ЗМ е 

наложено административно наказание “имуществена санкция” в размер на 104 806 

лева, представляваща 100% от размера на избегнати публични държавни вземания на 

стоките предмет на нарушението. 

 Срещу така постановеното решение е постъпила жалба от „А. Б.”О., чрез адв. Б. 

Л., с която се моли оспореното съдебно решение да бъде отменено. Навеждат се доводи 

за допуснато на нарушение на чл. 84 от ЗМ и чл. 84а, вр. чл. 52, ал. 4 от ЗАНН. 

Поддържа се също така, че при ангажирана на административнонаказателната 

отговорност на „А. Б.”О. са допуснати съществени нарушения 

административнопроизводствените правила. 

 Ответникът по касационната жалба, чрез своя процесуален представител взима 

становище за неоснователност на жалбата.   

 Представителят на С градска прокуратура счита, че жалбата е неоснователна. 

 Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, доводите и 

възраженията на страните, намира за установено от фактическа и правна страна 



следното: 

 С наказателно постановление № 398/08.12.2008 г. издадено от П В Манченко – 

Началник на М. А. С., на „А. Б.”О., на осн. чл. 234, ал. 4 от ЗМ са отнети в полза на 

държавата 687 000 бр. пластмасови газови джобни запалки, като поради липса на 

предмета на митническо нарушение е присъдена левовата равностойност в размер на 69 

958,13 лв. и на осн. чл. 234, ал. 2, т. 1 от ЗМ е наложено административно наказание 

“имуществена санкция” в размер на 104 806 лева, представляваща 100% от размера на 

избегнати публични държавни вземания на стоките предмет на нарушението. 

Първоинстанционният съд е потвърдил оспореното наказателно постановление. 

Настоящата касационна инстанция приема, че решение от 29.10.2009 г. по НАХД № 

857/2009 г., Софийски районен съд, НК, 95 състав, с което е потвърдено наказателно 

постановление № 398/08.12.2008 г., е правилно и законосъобразно. 

Релевираните доводи за допуснати съществени нарушения 

административнопроизводствените правила са неоснователни. При съставянето на акта 

за установяване на административно нарушение са спазени изискванията на чл.42 

ЗАНН, а при издаването на атакуваното НП тези на чл.57 ЗАНН. В случая е налице 

правно единство между цифровата квалификация на нарушението, посочено в АУАН и 

в НП, а наред с това съответства тази цифрова квалификация с описанието на 

нарушението.  

Не допуснати нарушения на чл. 84 от ЗМ и чл. 84а, вр. чл. 52, ал. 4 от ЗАНН. На 

24.07.2008 г. с писмо рег. № 4401/139/07/23.07.2008 г. на Агенция Митници е получен 

доклад на Европейската служба за борба с измамите /ОЛАФ/, като след извършения 

преглед на доклада е установено, че още предварителната проверка инициирана от 

ОЛАФ  и извършена от лаоските държавни органи по отношение на лаоския износител 

„Baide Lighter Industry /LaoCo,Ltd” е било констатирано, че същият е осъществил износ 

на пластмасови газови запалки с произход Л в нарушение на правилата за произход. 

Министерството на индустрията и търговията на Л е информирало ОЛАФ с писмо рег. 

№ 4221/PSO.MOIC, че Звеното издаващо сертификати за произход към отдел за внос и 

износ е осъществило проучване, че изпращача „Baide Lighter Industry /LaoCo,Ltd” е 

нарушил правилата за произход на Европейската комисия, като е осъществил износ на 

големи количества запалки от Л с лаоски произход за Европейската общност, които в 

действителност са с произход К.  

В резултатна извършените проверки е било установено, че внесените в Република Б. с 

ЕАД № 07BG005102H001599/20070227 за крайно потребление 687 000 бр. пластмасови 

газови джобни запалки за многократна употреба с камъче, са били внесени в Л от К, 

като в последствие е бил извършен реекспорт на същите стоки за Република Б.. 

Съдът намира за необходимо да отбележи, че в Регламент на Съвета № 1824/2001 г. е 

наложено антидъмпингово мито при внос на зареждани с газ джобни запалки  с 

камъчета за еднократна или многократна употреба, с произход Китай и изпратени или с 

произход Тайван, в размер на 0,065 Евро/бр., като с Регламент на Съвета № 1458/2007 

г. посоченото антидъмпингово мито и било подкрепено. 

Следователно, внесените в Република Б. с ЕАД № 07BG005102H001599/20070227 за 

крайно потребление 687 000 бр. пластмасови газови джобни запалки за многократна 

употреба с камъче и декларирани с лаоски произход от „А. Б.”О., в действителност са с 

китайски произход, като по този начин е избегнато заплащането на анти-дъмпингово 

мито в размер на 87 338 лв. и  17 468 лв. ДДС 

Останалите доводи в касационната жалба са ирелевантни за правния спор. 



По изложените съображения, настоящият касационен състав приема, че решение от 

29.10.2009 г. по НАХД № 857/2009 г. на С районен съд, НК, 95 състав, с което е 

потвърдено наказателно постановление № 398/08.12.2008 г. издадено от П В Манченко 

– Началник на М. А. С., е законосъобразно и правилно, поради което следва да бъде 

оставено в сила. 

 

По изложените съображения и на основание чл. 222, ал. 1 от АПК, вр. с чл. 63, ал. 1, 

от ЗАНН, Административен съд - С. 

 

 

Р   Е   Ш   И: 

 

 
ОСТАВЯ В СИЛА решение от 29.10.2009 г. по НАХД № 857/2009 г., С 

районен съд, НК, 95 състав. 

 

Решението е окончателно и не подлежи на обжалване и протест. 

 

  

 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:                            ЧЛЕНОВЕ: 1.   

              

 

 

                     2. 

 
  
 

 


