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гр. София,  26.01.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 53 състав, 

в публично заседание на 26.01.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Стефан Станчев  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Валентина Христова, като разгледа дело 

номер 6353 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 На именното повикване в 09:45 часа се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Н. О. Г., редовно призован,   се явява лично. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЦИОНАЛНА ЕКСПЕРТНА ЛЕКАРСКА КОМИСИЯ (НЕЛК), 

редовно призован, не изпраща представител.  

Заинтересована страна МЕДИЦИНСКИ ИНСТИТУТ МВР, редовно уведомени при 

условията на чл. 138, ал. 2 от АПК, не изпраща представител. 

Заинтересована страна АГЕНЦИЯ ЗА ХОРА С УВРЕЖДАНИЯ, редовно уведомени 

при условията на чл. 138, ал. 2 от АПК, не изпраща представител. 

Заинтересована страна ТП НА НОИ С., редовно уведомени при условията на чл. 138, 

ал. 2 от АПК, не изпраща представител. 

Заинтересована страна Р. С., редовно уведомени при условията на чл. 138, ал. 2 от 

АПК, не изпраща представител. 

Заинтересована страна ОДМВР В., редовно призован, редовно уведомени при 

условията на чл. 138, ал. 2 от АПК, не се представлява. 

Явява се вещото лице д-р В. С. В.. 

ПО ХОДА НА ДЕЛОТО  

Жалбоподателят Г.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намери, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

Съдът пристъпи към изслушване на заключението по допуснатата експертиза. 

Сне самоличността на вещото лице: 

Д-Р В. С. В. – 70 г., българин, български гражданин, неосъждан, без родство и дела 



със страните. 

Предупреден за наказателната отговорност по чл. 291 от НК, обеща да даде вярно и 

безпристрастно заключение. 

Вещото лице В.: Представила съм в срок писмено заключение, което поддържам. 

Жалбоподателят Г.: На стр. 3 от СМЕ посочвате, че в НЕЛК участват двама 

отротопеди, които препоръчват да продължи лечението с Л. и физиотерапия. Моля да 

покажете на съдията къде в предните решения се съдържа такова предписание към  

мен.  

Вещото лице В.: Имал съм предвид, определянето на групата инвалидност от 20 

процента означава, че състоянието на ищеца не е излекувано, а това след направената 

операция има нужда от рехабилитация.  

Жалбоподателят Г.:. Некоректно е записано.  

Вещото лице В.: Няма изрично записано, но има препоръчано от лекарската комисия. 

Обикновено ТЕЛК взимат предвид становището на предните комисии. 

Жалбоподателят Г.: По първи въпрос – отново казвате, че имам ограничени движени и 

имам нужда от Л.. Заключението на ТЕЛК обосновава ли се, че съм възстановен, след 

като ми прекратяват всичко? 

Вещото лице В.: Тези 20% затова се дават. Иначе няма да ви дадат група инвалидност.  

Въпрос на СЪДЪ: За какво се дават тези проценти? 

Вещото лице В.: Именно за продължаване на лечението - за рехабилитации и Л., и 

след година се дава още веднъж. 

Жалбоподателят Г.: Има ли критерии, по който се преценява да ми се дадат 20%? 

Вещото лице В. Това е общо мнение на цялата комисия. 

Жалбоподателят Г.: В комисията трябва ли да присъства ортопед? 

Вещото лице В.: След като са взели това решение, те са се базирали на някаква 

консултация. Редно е и в ТЕЛК да участва ортопед. 

Жалбоподателят Г.: Нямам въпроси. Да се приеме заключението. 

 

Съдът 

ОПРЕДЕЛИ 

ПРИЕМА и прилага заключението по допуснатата експертиза. 

На вещото лице да се изплати възнаграждение по внесения депозит в размер на 400 

(четиристотин) лева. 

Издаде се РКО за сумата от 400 (четиристотин) лева. 

Съдът освободи вещото лице. 

 

Жалбоподателят Г.: Няма да соча други доказателства. 

 

Съдът намери делото за изяснено и 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

Жалбоподателят Г.: Моля да отмените Експертно решение на на НЕЛК № 1313, с 

което се потвърждава решението на ТЕЛК. Моля да ми дадете срок, в който да изложа 

писмени бележки. Претендирам разноски по делото. 

 

Съдът дава 5-дневен срок от днес на жалбоподателя за представяне на писмено 

становище и обяви, че ще се произнесе с решение в законоустановения срок.  



Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09:57  часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


