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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  05.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 56 състав, 

в публично заседание на 05.04.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Ситнилска  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Макрина Христова и при участието на 
прокурора Тони Петрова, като разгледа дело номер 9925 по описа за 2022 

година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 14:00 ч. се явиха:  

 

ИЩЕЦЪТ – М. В. К., редовно призован, явява се лично и се представлява от адв. В., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – ОДМВР-П., редовно призован, не изпраща представител. 

За СГП се явява прокурор П.. 

СТРАНИТЕ (поотделно) - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

   О П Р Е Д Е Л И: 

                ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА исковата молба и приложените към нея писмени доказателства. 

ДОКЛАДВА писмен отговор от ответника, с приложени към него писмени 

доказателства.  

ДОКЛАДВА молба от пълномощника на ищеца от 23.01.2023 г.  

 

КОНСТАТИРА, че по делото не е постъпило изисканото за послужване ДП № 85/2022 

г. по описа на 6 РУ на ОД на МВР-П.. 

Адв. В. - Поддържам исковата молба. Водим двама от допуснатите ни свидетели. 

Държим на доказателството искане за изискване на ДП № 85/2022 г. по описа на 6 РУ 

на ОД на МВР-П.. 

 

 



По доказателствата,  

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И:  

 

ПРИЕМА писмените доказателства, приложени към исковата молба.  

ПРИЕМА писмените доказателства, приложени към писмения отговор на ответника. 

ДА СЕ ИЗИСКА за послужване ДП № 85/2022 г. по описа на 6 РУ  при ОД МВР-П., 

пр. пр. № 2026/2022 г. по описа на Районна прокуратура П.. 

 

ПРИСТЪПВА към разпит на допуснатите свидетели. 

СНЕМА самоличността на допуснатите свидетели:  

Л. А. Д., на 24 г., неосъждана, без дела и родство със страните. 

В. Г. М., на 32 г., неосъждан, без дела и родство със страните. 

ПРЕДУПРЕДЕНИ за наказателната отговорността по чл. 290 НК. 

СЪДЪТ пристъпва съм разпит на свидетеля Л. Д. и отстрани от залата свидетеля В. 

М.. 

СВИДЕТЕЛЯТ Д. - В [населено място], в началото на 2022 г. към 17.00 часа полицаи 

ни спряха за проверка. Бяхме в една кола. Шофираше М. К.. Свалиха ни от 

автомобила. Направиха проверка на автомобила, претърсиха купето и багажника. 

След това сложиха белезници на М.. Направиха й тест за наркотици, който е оказа 

положителен. Тя искаше да се обади по телефона, но те не й разрешиха. Държаха се 

грубо с нея.Заведоха я в районното управление. И. я пред районното. Аз бях с нея, за 

да я успокоя, беше много уплашена. Не й връчиха никакъв документ. Те твърдяха, че 

те са прави. Мисля, че с кола се придвижиха до районното. Аз отидох пеша до 

районното. Нейната кола остана там където ни спряха. Мисля че беше  [улица], която 

се намира зад районното управление. Тя не беше направила никакво нарушение. 

Бяхме объркали улицата, трябваше да направим обратен и тогава ни спряха.  

На въпроси на Прокурорът, Свидетеля Д. - Преди това й сложиха белезниците, преди 

да й направят пробата за наркотици. Не съм видяла резултатите от пробата, но 

полицаите казаха, че е положителна. 

СЪДЪТ освободи свидетеля Л. Д., която остана в залата и пристъпи към разпит на 

свидетеля М.. 

СВИДЕТЕЛЯТ М. - Знам за извършена й полицейска проверка от самата М.. Тя ми се 

обади да отида да я взема от съответното място, защото нямаше с какво да се прибере 

до С.. Аз я познавам от години. Трябваше да отида да я прибера от П., но не мога да 

кажа точно откъде в П.. Тя с радост караше кола. Знам че не употребява наркотици. 

След проверката състоянието, в което беше, беше притеснена, не можеше да спи. 

Беше емоционално нестабилна. Получаваше паник атаки. Водил съм я многократно по 

болници. Тя ми звънеше да я карам и съм я карал от точка А до точка Б. Като видеше 

полицаи се стряскаше. Отрази й се тежко на финансите, защото трябваше да плаща за 

таксита. Знам, че нямаше книжка горе-долу около 4 м. През седмица сме имали 

контакт. Остана си това чувство на стрес и паник атаки. Предполагам, че това си е 

постоянно, не е само пред мен. Останало си е травма.  

На въпроси на Прокурорът, свидетелят М. – Аз на следващия ден като отидох в П., я 

бяха пуснали от ареста. Беше под напрежение. Не я питах по телефона, за какво става 

въпрос. Каза ми, че има проблеми, че няма кола и че трябва да отида да я взема. Не 

помня каква беше причината за задържането.  



СЪДЪТ освободи свидетеля М.. 

 

За събиране на доказателства, 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 17.05.2023 г. от 13.50 часа, страните редовно 

уведомени.  

ДА СЕ ИЗПРАТИ писмо до 6 РУ при ОД МВР-П., в което се впише задължението му 

за представяне на доказателства.  

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.17 ч. 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


