
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  20.10.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 59 състав, 

в закрито заседание на 20.10.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Зорница Дойчинова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 4074 по описа за 2020 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството по делото е образувано по подадена от Р. М. М. от 

[населено място] жалба срещу Заповед № РА50-918/04.12.2019 г. на главния 

архитект на СО, с която са одобрен ИПР на м. Малинова долина 1-ва, 2-ра, 3-та, 

4-та, 5-та и 6-та част, район Студентски в обхвата на два квартала, както и е 

прекратено производството по отношение на имоти, намиращи се в същите два 

квартала.  

След прекратяване на делото поради неизпълнение на дадени от съда указания, с 

определение № 12572/12.10.2020 г., постановено по адм.д. № 10599/2020 г. на ВАС, 

определението за прекратяване № 4612/25.06.2020 г., постановено по настоящето 

дело, е отменено поради неправилно връчване на съобщението с указанията за 

отстраняване на нередовности и делото е върнато за  продължаване на 

съдопроизводствените действия. Поради това, се налага отново даване на указания за 

отстраняване на нередовностите по подадената жалба.  

При извършване на проверка съгласно чл. 158, ал.1 от АПК, съдът констатира 

нередовност на подадената жалба, а именно не е представено доказателство за внесена 

държавна такса в размер на 10,00 лв. за разглеждане на жалбата пред настоящия съд.  

Също така, в жалбата заповедта е оспорена в нейната цялост, а жалбоподателят е 

собственик на имот № 68134.1609.5966, който е идентичен с УПИ VІІ от кв. 39 по РП 

на м. Малинова долина. В този смисъл, жалбоподателят следва да уточни дали 

оспорва заповедта в цялост или по отношение на УПИ VІІ от кв. 39 по РП на м. 

Малинова долина за обществено обслужване. Ако я оспорва в цялост, то следва да 

уточни правния си интерес от това.  

На ответника следва да се укаже да представи доказателства за връчване на заповедта 

на жалбоподателя, с оглед преценка срочността на жалбата. 

Съгласно чл. 158, ал.1 от АПК съдът 

  



Р А З П О Р Е Д И: 

 

УКАЗВА на жалбоподателя Р. М. М. от [населено място], че следва в едноседмичен 

срок от получаване на съобщението с указанията, да  

уточни дали оспорва заповедта в цялост или по отношение на УПИ VІІ от кв. 39 по РП 

на м. Малинова долина за обществено обслужване. Ако я оспорва в цялост, то следва 

да уточни правния си интерес от това.  

представи доказателства за платена по сметка на АССГ държавна такса в размер на 

10,00 лв.; 

УКАЗВА на ответния орган, че следва в едноседмичен срок от получаване на 

съобщението да представи доказателства за връчване на заповедта на жалбоподателя, 

с оглед преценка срочността на жалбата. 

ПРЕДУПРЕЖДАВА жалбоподателя, че ако не изпълни указаното в срок, на 

основание чл. 158, ал.3 АПК, съдът ще върне подадената жалба и ще прекрати 

производството по делото.     

 

                                                                                                   

СЪДИЯ: 
  
 
 


