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гр. София,  25.03.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 82 състав, 

в публично заседание на 25.03.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Вената Кабурова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цветелина Заркова, като разгледа дело номер 

10862 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, вр. с чл. 144 от 

АПК.  

На поименното повикване в 09,30 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ И. Н. Н., редовно призован, не се явява, представлява се от адв. 

А. и адв. В., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИКЪТ НА СЛУЖБА ПО ГЕОДЕЗИЯ, КАРТОГРАФИЯ И 

КАДАСТЪР, редовно призован, не изпраща представител. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА СТОЛИЧНА ОБЩИНА - РАЙОН В., редовно 

призован, не изпраща представител. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА Д. М. СТОЛАРСКИ, редовно призован, не се явява 

и не изпраща представител. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА А. П. Н., редовно призован, не се явява и не 

изпраща представител. 

Явява се ВЛ С. Б. К., редовно призована. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като съобрази липсата на процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното с.з.  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ПРИСТЪПВА към изслушване на заключението от допусната съдебно-техническа 

експертиза. 



 

СЪДЪТ СНЕМА самоличността на вещото лице по съдебно-техническата експертиза: 

С. Б. К. – 67 годишна, неосъждана, без дела и родство със страните.  

ПРЕДУПРЕДЕНА за наказателната отговорност по чл. 291 от НК. Обещава да даде 

вярно и безпристрастно заключение.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представила съм заключение, което поддържам. 

 

На въпроси на адв. В. ВЛ отговори: 

В момента границата минава по оградата на двата имота. Тази ограда представлява 

подпорна стена и това може да се види на снимките. Тя е доста висока. Това не е само 

ограда, а и подпорна стена. С предвиденото изменение тази стена трябва да се събори 

и да се придадат 8 кв. м. към имота на заинтересованата страна. 

 

След изслушване на заключението от съдебно-техническата експертиза и становището 

на страните, 

СЪДЪТ 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заключението на съдебно-техническата експертиза. Да се изплати на ВЛ 

възнаграждение от внесения депозит в размер на 400 лв., за което се издаде РКО 

ОПРЕДЕЛЯ окончателен размер на възнаграждението на ВЛ в размер на 600 лв., 

съгласно представената справка-декларация. 

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя, в 7-дневен срок от днес, да довнесе сумата от 200 лв. 

 

СЪДЪТ НАМИРА, че спорът е изяснен от фактическа страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. В.: Моля да уважите жалбата по изложените в нея съображения. Считам, че 

административният орган не е отчел всички обстоятелства, досежно правото на 

собственост на моя доверител, като са отчетени съображения за право само според 

разгледаните от административния орган нотариални актове. Считаме, че дори и да се 

установи това положение моят доверител владее имота повече от 10 години и на това 

основание може да се счита, че е придобил собствеността по давност. Считаме, че 

искането за изменение е неоснователно и моля да уважите жалбата .   

   

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в  09,38 ч. 

       

СЪДИЯ: 

                                              СЕКРЕТАР: 
  
 
 


